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1* r a c f a t i o. 

Ad fidem et auctoritatein scriptorum recto aestimandam 
ct ad iirtem aingulorum bistoriao scribendac cognosccDdam 
quaestiones, undu siia hausenut, accurate iustitutas plurinium 
conferre, eatis coustat. Quum autem quidam parum curae in 
iia habendis aliquando adhiberent aut uimis exiguis et angu- 
sUs finibus se continerent, fieri non potiiit, quin de fontibus 
et auctoritate scriptorum, in quaestionem vocatoinm, male 
nonnunquam judicarent. 

Quod in libellis, quibus fontes historiae imperatorum prio- 
runi Romanorum tractati suut, etiam Cassio Dioni accidiase 
cognovimus. Quam euim summam quaestionis suae C. A. Knahe ^) 
tradidit, eum in Hbris LVII— LX, quibus vitae Tiberii, Caji et 
Claudiicoutinentur, „uonmodoitaeTacitilibrispeudere, utfero 
Taciti judicium de quavis re sequatur, sed etiam hoa lihros ita 
institutos essc, ut paene exccrpti e Tuciti annalibus videantur '), 
pauca aliunde adjecta", itaque „ Dionis iis soiis libhs uos adjuvari, 
in quibHS Taciti libros, qui uetatem non tulerunt, adhibumt", 
nullo modo probari potest, nam, banc rationcm inter annales 
Taciti et Cassium Dionem miuime iutercedere, comparatione 
utriusque paulo accuratiore facillime apparet. Quod quidem 
ct alii ^) et H. Reichau *) recte intellexerunt. Sed quae prae- 



<) C. A. Knabc, de fiilbs. hist. imp. Jnl. Hslis Sex. 1864. p. 40. 41. 

') ^iiod idem do beliu cum ParthiB, Neronc imperatorc, gcslo ct 
a Diono 1. LiXlI c. 10—23 iiiuTato I^lgli in quecst. de rob. imji. Kom. 
cd. a Buediuger t. I- p. 335 eq. miile atatuit. 

') In quibus cnfr. H. bcbillcr, hist. irap. Rom. Nerouc imp. 1872. 
praef. p- 2D Bq. 

*) U. Reicbuui do funt. dclccta, qucm in Tiberii vit. moribusque 
•deacrib. Vellej. Toc, Snot. I>iu bab. Regiomont, Pr. 1865. 



terea is invenisse sibi videtur ^) : «Dionem in vita Tiberii de- 
scribenda acta senatus vol potius breviarium ex iis sumptum 
maxime secutum esse, seditionem exercitus Germanici (LVII 
c. 4 — 6) e C. Plinii libris bellorum Germaniae, alia e Suetonio 
esse bausta", concedi non possunt, ipso Dione paulo ante^) 
diserte dicente, se a tempore immutatae reipublicae actis et 
commentariis publicis neglectis ita res commemoraturum esse, 
ut ab aliis bistoriarum scriptoribus vulgatae essent. 

Quum autem in parvo discrimine non ponendum sit, utrum 
male an recte de eo judicetur, quo, quum rerum tum gesta- 
rum scriptores omnino aut magna ex parte interciderint, gra- 
vissimo plerumque auctore utimur, viros doctos non iropro- 
baturos esse sperabam, quod quaestio, quibus e fontibus par- 
tem illam Iiistoriae Romanae inde a principio imperii Tiberii 
usque ad finem Vitellii Cassius Dio bauserit, denuo institu- 
eretur. Quam ad finem jam perduxeram, quum tres libelli, 
ab Henrico Christensen ^) , Joanne Froitzheim *) et Maximili- 
ano Thamm ^) nuper editi, scro admodum in manus mihi in- 
ciderunt, quibus de nonnullis libris a me in quaestionem vo- 
catis (LVII, LVIII et LXI) dihgenter jam actum esso et, quum 
a singulis discesserim, fere eadem, quae mihi videbantur, ex- 
posita esse inveni. Quod gratum et acceptum mihi erat, prae- 
cipue, quum, capite quaestionis meae in aliis libris sito, tot 
vorbis de illa parte agere non liceret. 

Summum enim studium in iis ponendum esse censui, quae 
libro LXIV de Galba et Othone Cassius Dio refert; nam hac 
in parte, quum tres illas alias Taciti, Suetonii, Plutarchi re- 
lationes adhibere possimus, facultatem, qua melior nusquam 
alibi reperiatur, consistendi et quibus auctoribus et qua ra- 
tione iis in historia scribeuda usus sit demonstrandi , datam 



') 1. c. p. 38. 39. 
») LIII. 19. 2. 

*) H. Christenscn, dc fntbs. a Cassio Diono in vita Neronis cnarr. 
adhib. Borol. 1871. 

^) J. Froitzhcim, de Tacit. fntbs. in libr. I. annal. Bonn. 1873. 
'^) M. Thamm, de fntbs. ad Tibor. hist pertinentbs. Hal. Sax. 1874* 



esee apparet >). Quod idem ad librum qnoqne LXV, quo Tita 
Vitellii et Fla.vioruin iDitia continentnr, pertinet, quum et so- 
lam Taciti relationem, tamquam obrussam, adbibeotes satis 
certe de Dione judicare poseimus. In reliqaa autem parte 
inde a Tiberio usque ad mortem Neronie quasi in solo iirmo 
QOn versamur, quum a Tacito saepius deseramur et aliae 
praeterea ree, de quibus suo loco disseram, accedant. Itaque 
vitio mihi non datum iri spero, quod latius fortasse hanc 
priorem' et graviorem quaestionis partem tractavi ; faciendum 
enim putavi, ut conjecturae, quae, ut res fert, de iis, quae li- 
bria LVII — LXIII coDtineQtur, plerumque facere cogor, sint 
probabiles. Quod fieri potuerit , trium illarum commenta- 
tionum in contcxtu opusculi mei et in annotationibuB rationem 
babui. 

In vita Gt scriptis, ingenio et indole Dionis explanandis 
non opus est liaerere, quibus de rebus diligenter a multis 
actum est'); iion magis id exponenda conditione et habitn 
eorum librorum bistoriae Dionis, ad quos quaestio nostra per- 
tinet, quum omnibus notum sit, a fine libri LX >), quo res a 
Claudio imperatore gestae continentur, Dionis bistoriam ex- 
ceptis fragmentis periJBse, neque omni ex parte integros libros 
proximos eGse servatos , quod detrimentum aliquo modo iis, 
quae Joannea Xiphilinus modo uberius modo brevius e libria 
integrioribuB Dionis escerpBit, barciatur. Nec rationem, quae 
inter epitomen et Dionis opus intercedit, ab allis pluribus 
Terbia explicatam *) denuo latius exponi necease est; satis sit 



'] Hirzcl, compBrat eonini, qiiEie do impp. Galbn et Othone re- 
Uta legimus etc. Stuttg. Propr- 185). p. 6 eq. vl Wiedemann do Tac 
Snot. Plut. C- D. Bcrptrbs. Galb. ct Oth. Berol. 67, Cassinin Dionem fere 
neglexeruut, ad Tacitum potieBinium, Plutarchum et Suet. animum con- 
verteuteB. Per occasionom et in rebus sioguliB ad eum reBpiciuni H. 
Peter, die Qoellen Plut. i. d. Diogr. d. Romor p. 28. not. 2. Th. 
MommBen Cornel. Tac. u. Clnv. Ruf. Hermea IV. p- 322. 

■) ReimaruB de vit. et ecpts. CaiB. Dionii in edit. Stun. vol- VII. 
p. G06 Bq. Schroeder, de corum ecript. qul de Tib. Caes. vit. tradid. 
fide et Buctorit. Regiem. Fr. 1868. p. 9 «q. Alii. 

*) cp- 2B. 3. dcBinit cod. Venet. 

*) Id quibuB cnfr. ChriBtoDBcn I. c. p. 2 Bq. 



8 

admonere, non modo sensum eorum, quae Dio refert, epitome 
breviter comprehendi, sed etiam eadem plerumquc verba, qui- 
bus Dio utitur, reddi; neque omnia illa a Dione prolixe tra- 
ctata in angustum coacta esse, sed locos continuos eum sae- 
pius ad verbum transscripsisse, aliis, qui res minoris momenti 
continere ei viderentur, plane omissis; at, quum res leviores 
a gravioribus saepe non discerneret, non modo illas accuratius, 
bas negligentissime e Dione eum excerpsisse, sed etiam res 
gravissimi momenti ne verbo quidem nonnunquam commemo- 
rasse. Quo accedit, ut, temporum notis plerumque neglectis, 
quibus annis baec vcl illa gcsta sint, plane nesciamus. Qua 
expedita sane excerpendi ratione factum est, ut saepissimc 
magis fragmentorum coUectionis, quam continuae historiae spe- 
dem epitome exhibeat. 

Quae cum ita sint, opportuno accidit, ut apud Zonaram, 
quem a libro VII maximam historiarum suarum partem e 
Dione hausisse notum est ^), multa, quibus Xiphilini epitomen 
explere et emendare possimus, iuveniamus. Non ignoro qui- 
dem, vitiis non levibus ctiam Zonarae epitomen laborare, sed 
quamquam non semper ad verbum Dionem secutus sit et non- 
nunquam in errorcs inciderit, non raro diligentiorem et ac- 
curatiorem *) Xiphilino narrationem exhibet, ut non dubitem, 
quin, utraque epitomc confusa, satis materiae ad quaestionem 
nostram recte institucndam praebcatur, quum aliqua ex parte 
hoc modo ipsum Dionis opus ad verbum fere restitui possit. 

Quae quidem omnia omnibus nota suut. Priusquam au- 
tem ad ea, quae nobis proposuimus, propius acccdamus, non 
supervacancum esse videtur, breviter hoc loco expedire, quo- 
modo Dio matcricm disposucrit. Omnes enim vitac duas, vel, 
si subtilius distingues, trcs quatuorve habent partes : primum, 
ominibus ad imperium futurum singulornm spcctantibus enar- 
ratis 3), de natura et moribus imperatorum exponitur et quo- 



') cnfr A. Schmidt, Ztschrft. f. d. Alterthuniswissenschaft 1836. 
ed. Zimmermann. 

*) li Dindorf in cdit. tom. III quac Xiphilinus partim vel plane 
omisit diligenter adnotavit. 

') Memoratu dignum cst, in ^ntis Tibcrii, Gaji, Claudii omina hoc 



modo in singulis rcbus sc gesscrint, deindc cx consuetudine 
annalium quac memoratu digna Romae ct in toto imperio Ro- 
mano acciderunt referuntur, quibus rationes, quot annis im- 
peratorcs vixerint et principatum obtinuerint, adjunctae sunt 
Quas duas partes ipse plerumque disertis verbis distinguit: 
cnfr. vit. Tib. LVII. 13. 6. Xi^co di xat xara Toig ytaiQOvg, wg 
^TLaara iyevero, oaa ye y^ai fivijiitrjg a^id ioTiv. vit. Claud. LX. 
3. TOiovTog ovv drj Tig, log ye Gvvelovri eiTteiv wv ktL Xi^ta 
di %al TLad^ Ixaarov wv iTtoirjae, vit. Neron. LXL 6. L TOiovrog 
(iiiv To av^Ttav 6 Nigwv iyivero, li^io di xal xcr^' Jxaaroy. 
vit. Galb. LXIV. 4. L li^o) di xat omog avr^k to TiXog avvifirj. 

Vestigia etiam exstant, quibus apparet, eum, ut ferebat 
dispositio, singulas res e contextu narrationis exemptas aliis 
locis inseruisse: cnfr. vocem Tiberii de Galba imperaturo LVII. 
19. 4. iteratam LXIV. L L, omina Vespasiano facta LXV. 
0. L, quo loco auctoris sui invenit, postea narraturus omisit; 
rebellionem exercitus Germanici (LVII. 4—6) priori parti ex- 
cursus loco inseruit deraonstraturus, cur Tiberius infenso esset 
animo in Germanicum; alia. 

Sed haec hactenus. 



Jam ad accuratam expositioncm de vitis Galbae et Otho- 
nis transeuntibus nobis primum, quibus quasi coloribus utri- 
usque mores et res gestae depictae siiit, quaereudum est. 

Intente legentes facile intellegent, utramque vitam non 
inconsulte uno libro esse comprehensam, sed ita inter se con 
nexam et aptam essc, ut altera alteri respondeat. Summa 
cnim sententia perlucet, Galbam hercdem fuisse imperii legi- 
timum et ominibus sancitum, Othonem rebellem justam poenam 
dedisse. Quam scntentiam quae maxime probant, breviter af- 
ferre liceat. LegimusLXIV. 2. L „GaIbam moderate imperasse 
minimeque onerosum fuisse, quod non a se captum sed datum 
sibi esse imperium statueret^ ; avaritiae ejus et tenacitatis ve- 



loco nun invcniri, sed a vita demum Neronis. Qua de re gravi cnfr. 
infra. 
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nia datur, „q\iod multis rcbus indigeret"; classiariorum ^) il- 
lorum tot milia caesa sunt, „quum non parerent sed tumul- 
tuarentur^; quo loco idem Galba laudatur, quod, „licet aetate 
confectus esset, consiiio vigebat nolebatque imperatorem facere 
quidquam coactum. '' Meque alia de causa „etiam praetorianis 
postulantibus donativum non dedit et Tigellinum ceterosque 
Neronis adjutores supplicio affici non concessit, Helium vero, 
Narcissum, Patrobium et Locustam injussus morte multari jus- 
sit." Omnia edicta illa, a ZonaraXI. cp. 14 relata, digna sunt 
quae laudentur; scelus nefarium perficiunt, qui senem, ponti- 
ficem, imperatorem occidunt; ipse denique Galba ^ab iujuria 
facienda alienus erat/ 

Otho autem ambitione acccnsus „Romanis infinitorum 
rursus malorum praebuit occasionem." Nonnulla quidem ad 
conciliandos animos multitudinis moderato fecit „non autem 
quod eo ingenio erat aut moribus, sed quod temporibus ser- 
viens ceteros pariter ofi^endere nolebat'', igitur „placido ac leni 
sermone utebatur et ficto simulatoque gestu modestiam prae 
se ferebat, cum non esset obscurum, eum multo petulantius 
atque acerbius quam Neronem esse regnaturum." Acerbe 
porro cp. 9, „quod militum liceutiam non cohiberet sed au- 
geret** vituperatur, alioque loco cp. 10. 2. lacessitur, quod 
^conspectum proelii inter cives habendi sustincre se posse ne- 
garet: quasi vero ipse bouis artibus adeptus esset imperium, 
ac non consulcs et Caesarem cundemque imperatorcm in ipsa 
urbe trucidasset." — Sed jam satis. 

Quibus judiciis paene obscurantur res nonnullao plane 
diversae. Legimus enim cp. 3. 4: „quibus de causis ut lau- 
dabatur Galba, ita ridebatur maxime, quod toto itinere gla« 
dium de cervice suspensum gereret, homo jam senex et infir- 
mus nervis"; acerbissimeque idcm, raodo laudatus, vituperatur, 
^quod Verginio Rufo nihil admodum dignum meritis ejus dc- 
disset, nisi forte quis bencficii loco id reputct, quod eum, qui 
saepenumero imperator erat salutatus, superesse sineret.*^ Otho 
autem moriens clarissima quaBi luce circumfunditur, Diono 



*) Qui quidcm Xipliilini utique errorc ^oQvtf^^iOi lov y^Qtovo; ap- 
pellantur, cnfr. ed. Sturz. vol. VI. p. 508. not. 15. 
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concedente (Zon. 15) mortem ejus pulcherrimam vitae pessimae 
memoriam fere obliterasse. 

Fieri autem non potest, ut e sola Cassii Dionis relatione 
cognoscamus, utrum ex uno scriptore, qui varia judicia aeque 
contulerat, hauserit, an ipse Dio hanc materiem e variis 
scriptoribus conquisiverit. Quomodo res se habeat, ut co- 
gnoscamus, accuratam cura Tacito, Plutarcho et Suetonio com- 
parationem instituamus jam necessc est. 



Argumentis nihil dubii relinquentibus, quamquam sunt et 
fuerunt, qui ea recusent, viri docti comprobarunt ^), consen- 
sum illum manifestum eorum, quae prioribus historiarum li- 
bris Tacitus refert, cum vitis Galbae et Othonis a Plutarcho 
descriptis — nec raro quae Suetonius de iis tradit non discre- 
pant — , eo effectum esse, quod ex eodem fonte partem ma- 
ximam hauserunt; discrepautiam, de nonnullis rebus inter eos 
intercedentem , exstitisse, quum ct alter altero diligentius 
auctorem communem nonuunquam transscripserit et alios prae- 
terea scriptores Tacitus adhibuerit, et alium quisque consilium 
in scribendo secutus sit. 

Quibuscum tribus scriptoribus maxima pars eorum, quae 
Cassius Dio refert, convenit, nec tamen ita, ut ex illis eum 
8ua excerpsisse statuas. Non solum enim apud Dionem quae- 
dam singula et ab hoc vel illo commemorata conjuncta sunt, 
sed etiam res ab illis non commemoratae, arte autem coliae- 
rentes, inveniuntur. 

Qualis haec sit ratio, inter Dionem et illos intercedens, 
paucis exemplis illustrare liceat. lusolentiae Capitonis unus 
Dio LXIV. 2. 3. mentionem facit; caedem classiariorum „tot 
milium*' Tacitus hist. I. 6. brevissime memorat, quos ad in- 
ternecionem esse deletos Plutarchus Galb. 15 narrat, Suetonio 
Galb. 12., eos inmisso equite disjectos postea etiam decimatos 



^) cnfr. imprimis II. P e t e r , die Quellen Plut. in d. Biogr. d. Ro- 
mer. Halle 65. p. 28 sq. Th. Mommsen, Corn. Tac. u. Cluv. Ruf. in 
Hermes IV. p. 295 sq. H. Nissen, die Hiitorien dcs Plinius Rh. Mus. 
f. Pbil. NF. 26. p. 497 sq. 
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esse, auctore; apud Dioncm 3. 1. inveuimuR, ad 8cptem milia 
vestigio caesa esse, reliquos postea esse decimatos. — Ex 
iis, qui sub Nerone criminibus eminuerant, a Dione 3. 4. lle- 
lius, Narcissus, Patrobius et Locusta, a Plutarcho cp. 17. He- 
lius, Polycletus, Petinus, Patrobius nominantur, Tacitus I. 
49. Patrobium poenam dedisse pcr occasioncm memorat. Multa 
documenta egregii principis Galbam dedisse, Suet. 14. tradit, 
et ex iis, quae Zonaras XI. 14. alFert, unum, quod ad libcra- 
litates Neronis a Galba revocatas pertinet, Tac. I. 20, Plut. 
16, Suet. 15. referunt. Capita Galbae et Pisonis hastis suffixa 
in senatum, qucm statim convocatum esse omnes consentiunt 
(Tac. I. 47, Plut. 28), csse delata, senatoresquo gaudium si- 
muhisse unus Dio (cnfr. Zonar. p. 572 C.) memoravit. 

Magis autem pcrspicua, quam hac narratione ratio ipsa 
comparatione, quam infra institucmus, fiet; itaque, ne vitam 
ctiam Otbonis boc loco examinantcs longi simus , satis sit af- 
firmare, eodem modo Dionem et cum Tacito et cum Plutarcho 
et cum Suetonio consentire et praeterea res, ab ilHs omissas, 
arte autem cum reliquis cohaerentes, apud cura invcniri. 

Quod eo factum esse, ut tres illas relationes accuratissime 
comparatas in unam confuderit et alios praeterea scriptores 
adhibucrit, nescio, an aliquis asseveraturus sit. 

Sed jam, ut consensum manifestum faciamus, et Dionem 
eodem profecto scriptore, quem potissimum Tacitus et PIu- 
tarchus, Suetonius obiter secuti sunt, imprimis usuin esse de- 
monstremus, continuam et accuratam comparationem instituemus. 

Auctorem communem partibus Galbae plurimum favisse 
bis locis cognosci potost: 



Dio LXIV. 2. 1. I Plut. Galb. 17. 
avTog 08 ra jiiev ak- ' o ot jCQiaiivrr^g q- 
Xa nttQitog rjQxe y,al diytalro , Ta fiiv 
dva^taxO^rjg ^ v * — \ 7tQWva xov Ovi- 
oi re i^ekev&eQOi viov xaxcl/g dioi- 
avTOv Ttdjnnolla xovvtoQj a di oq- 
ircXtjfxfiiXovVjWa' j ^c5g TTQojjQelxo dia- 
ze xai ig ixelvov ar- i pdXXorcog i} tlioIvov- 
Ta dvaffiQead^av — | %og. 



Tac. h. I. 49. 

amicorum Itbcrio- 
rnmqtw, ubi in bo- 
nus incidisset, sinc 
reprehensione pati- 
ens, «i malt forent, 
usque ad cvlpam 
ujnaru$. 
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oTi ixeivoig ddi- \ cp. 18 6x di rovrov 

xal Ta fi€TQia)g 



7L€IV ElttTQETteV 

y\ ti » f \ 

ry OTi rjyvoei tcc 
yivoiLieva ov xa- 



(OOT 



Dio 2. 3. 
€1 Y,ai egti) 
ToZTideivovnoi' 
elv 6 rdk^ag ^v, — 

Dio 2. 1. 
vof.iito)Vj ov-K e\Xrj' 
(pivai Tf]V aQxrjv 
dXld dedoad-ai 



Tt^aTTO/Litva 3ta- 
(iolijv eJx^^' 



» «v 



avTipy TOVTO yaq 
avvex^g tkeye. 



Plut. Galb. 29. 
o&ev ovx ^ctvT(^ Ta 
7CQdy^aTa Xa^- 
(idveiVydXXd fxdX- 
Xov eavTov olo- 
fievog didovai 
Tolg TtQay/iiaaiv 
aQXeiv xTi. 



Tac. h. I. 49. 
magis exira viiia 
I quam cum yirtuti- 
bus. 

Tac. h. I. 15. 
nunc me , deorum 
hominumque consen* 
su ad imperium ro- 
caium etc. 



Dio 2. 1. 



Tac. h. I. 20. 



bis et vicies millies sestertium 
donationibus Nero effuderat. 



XQTJ/iaTd Te dnXrjaTVjg^ aTe i proxima pecuniae cura : — 

xal noXX(Zv deo/ievog, ?/- 

d^QOi^e. 

Apparet, relationes cum Dionis tum Taciti et Plutarchi 
a studio quodam purgandi, licet apud Tacitum magis occul- 
tatum sit, non alienas esse. 

Luculentiora autem eorum, quae intendamus, testimonia 
quae de seditione Vitellii et de caede Galbae referuntur prae- 
bent, nam ad verbum Dio modo cum Tacito, modo cum Sue- 
tonio, saepissimeque cum Plutarcho, quem auctores suos pres- 
sius secutum esse constat, consentit. 

Exercitus utriusque Germaniae, praemiis laborum frau- 
datis, a Galba deficiuut: 



Dio 4. 1. 
01 iv TaigreQfia- 
viaig OTQaTKo- 
Taiy ovg elxe Pov' 
(pog, ^rjde/itiav ev- 
eQyeoiav vnb tov 



Plut. G. 18. 
o\ di nQOTeQOv 
vnc OveQyivi(f} 
yev6/ievoi — /le- 
ydXorv fiiv d^iovv- 
T£c; avTOvg did Trjv 



Suet. G. IG. 
Sed maxime freme- 
hai superioris Ger- 

maniae exerciius, 
fraudari se praemiis 

navaiae adversus 
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i(plfyf.irjvav. 



Gallos et Vindicem 
operae. 



rd Xjia €LQajii€-\ fidxrjv^ ^fjv ifiiaxiaav^ 

TO TTQog Ovtvdtxaj 
fi rjdevog di Tvy%d' 
vovreg^ d/raqrjyo- 
QtjTOL TolgixQxov- 
aiv rjoav, (cnfr.eti- 
am cp. 22.) 

Hac occasione a Dione item atque a Plutarcho ducis 
prioris Vergiuii Rufi mentionem fieri, memoratu dignum est. 

Nec fragmentum illud Dionis, hoc loco ab editoribus in- 
sertum a Plutarcho discrepat: 



Dio ibid. 
^Povtpog — 7taQd (.liv ixeivov 
ovosv o, Ti a§iov eiTtiiv 
evQaTO, 



Plut. 10. 
— aTnjvTrjae tio rdkfi(f 7t()ca(o 
XOQOvvTL 'Aal avvaviaTQSiffev 
ovte OQyTjg oiTe Ti/tirjg 
i/tidtjXov Tvyxdvcjv, 

Quae de moribus et vita Vitellii a Dione hac occasione 
narrantur, quum apud reliquos non inveniantur, infra in 
quaestionem vocabimus; loci autem illius cp. 4. 2 TtQog fiovijv 
Trjv evyiveiav xTf mentionem facimus, quum in oratione, quam 
Plutarchus militem quendam habentem facit, similia inveni- 
antur cp. 22 OvLTilkiog, jtaTQog Te TtfitjTot Kat TQig vTtdTov 
yevofiivov xTf. 

Quae deinde Romae gesta esse Dio, quamvis brovissime, 
narrat, arta propinquitatc rcliquas relatioues attingunt ^); 
cnfr. de Pisone: 



Dio 5. 1. 

Aovxtov JT((aavaj 
vittvlaxov €vy€v^i 
Inmxil, (f{}6- 
vifAov xri. 



Plut. 23. 
- llila Wttf KQaa- 
aov xttX 2LXQi- 
(itovtttgtxyovov^ 

VittVCaV iv TtJ 71 (MS 



Tac h. I. 14. 
Piso , M. Crasso 
et iScribun. geni- 
ttiSf nohilis utrim- 
que, vultu hahUu- 



naaav aQfTriv ev-qite moris antiqui 
(f>v((f To x6a- eic. 
fJLiov xa\ ttv- 
arrjQov ifiifttvi- 
arttTtt txovxa. 



Suet. 17. 
Pisonem , nohilem 
effreffiumqm jnve' 
nem ac sibi olim 

probatissimum 
etc. 



') Neque ullius momenti est, quod Zonaras triginta, Tao. et Plut. 
Tiginti trea milites a partibus Othonis initio seditiouis steiisse referunt. 
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Galbam, seditione militum cognita, ad reconciliandos sibi 
eorum animos internuncios misisse, Plutarchus non memorat ; 
consentiunt autem Dio et Tacitus: 



Dio 6. 1. 
^a&iov 3f. 6 rdX^ag ra TCQaa- 
aofieva tTtCfiipi rivag ig t6 
arQaroTtedov, tog xai fiera- 
TTalaai aq>ag dvvrjaSfie- 
vog. 



Tac. I. 31. 
pergunt etiam in castra prae- 
torianorum tribuni — si in- 
cipiens adhuc, et necdum 
adulta seditio melioribus con- 
ailiis Jlecieretur. 



Quae de falso nuntio, Othonem interfectum esse, referun- 
tur ad verbum consentiunt : 



Dio 6. 2. 
xav Tovtu) OTQari' 
^^^ ^'5> yvfivov 
To ^iqfog xat fj" 
fiiayfiivov dvazei~ 
v(av, xri. 



Tac. I. 35. 
obvius J. A., specu- 
lator, cruenium gla^ 
dium oRtentans etc. 



Plut. 2«. 
— yvfiviji xio ^t- 
(pBL TtQoacpBqofie^ 
vog — edei^e T(p 
rdX^(f TO ^ifpog 
fipiaypLivov xtI. 

Post haec Galbam sacrificandi causa ad Capitolium te- 
tendisse, Tacittis omisit, consentiunt autem Dio et Plutarchus. 

Dio 6. 3. Plut. 26. 

avTog di ig t6 KaniTio- i ifi^dg ig t6 cpoQeiov hiO/Ai^ero 

Xiov (og xai d^vatov aq^ j r^" re J iX d^vaat — ^ov- 

fifjoev. I loiLievog. 

Maximis autem propinquitatis vinculis, quae de caede 
Galbae Dio et Plutarchus referunt, conjuncta sunt, nec Taciti 
relatio ab ornamentis rhetoricis aliena est : 



Dio 6. 3. 
Tcat avT(p iv fiiaf] 
TTJ 'Pwfiaiwv dyoQ^ 
dTtavTYjaavTeg 
iftTtelg xat rteCot 
ivTOvd-a T^vyiQOV' 
Ta, Tov dQXie()ia 
t6v avTOHQaTOQa 

[tOV VTtaTOVy TOV 

xaiaaQaZon,] TtoX- 



Plut. 26. 
kfx^aXovTog di elg 
Trjv dyoQav — icpai- 

VOVTO ftQ(0TOV Ijt" 

Ttelg, elTa OTtXl^ 
Tai — TteQifjndvTL' 
aav TO (pOQelov^ (og <J* 
ovK eTvxov avTOv 
TtQoa^yov iartaafxi- 
voig TOig ^i(peaiv. — 



Tac. I. 40. 



igitur milites Ro- 
mani — ac non im- 
peratorem suum iner- 
mem et senem tru- 
cidare pergerent 
etc. — 
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Acoy fiiv fiovlevtwv 
na^TCoXXiov di drj-- 
fidtiov 7caq6v%iaVy xa- 
Tixoipav Y.ai rd %e 
aXXa TtTi acifxatt av" 
Tov ilvfxi^vavjOy nal 
V7JV neq^aXijv dno- 
x6%pavT€g neql 



XOVTOV 

Qav. 



avhTtai" 



Cp. 27 TtBQlTtei- 

qavta nsqi X6y~ 
Xrjv xai dva7Ci]' 
Xavra nQea(ivTov 
7CQ6awnov oqx^^' 
t6g Te Tioafiiov 

xai aQx^^^Q^^S 
Tiai vnaTOv xtk 



Tac. I. 44. 

praefixa co?iiis ca- 
pila gestabautur. 

Extremam Galbae vocem varie a commuui auctore pro- 
ditam fuisse, notum est: Dio pro re vcrisimillimam , Plutar- 
chus honestissimam elegit. 

Jam autem, ordinem rerum scquentes, in rem incidimus, 
qua magna expositionis nostrae commutatio fieret, nisi quae 
obstant facile removeri possent. Invenimus enim, non solum 
Plutarchum in eo lapsum esse, ut Sempronium Densum im- 
peratori opem tulisse tradat, sed in epitome etiam nostra idem 
legimus. Tacito autem et Suetonio testibus constat, Galbam 
indefensum cecidisse, et centurionem illum Pisoni auxilio ve- 
nisse (Tac. I. 43). Sed res nihil habet negotii. Zonarae enim 
epitome conlata jam Mommsen (I. c. p. 368) monuit, Xiphi- 
linum sua sponte haec addidisse videri. Quam opinionem aliis 
praeterea et gravibus argumentis firmare liceat, quorum ma- 
ximum est, quod aliis etiam locis Xiphilinus Plutarchum ad- 
hibuit^); nec parvi momenti esse videtur, quod caedis Pisonis 
bis mentio fit: altera e Plutarcho, altera e Dione fluxisse 
videtur; tertium aflferri potest, rem non suo loco, sed in fine 
narrationis esse commemoratam. 

De ominibus, initio vitarum positis infra quaeremus. Ad 
vitam igitur Othonis transeuntes eodem scriptore eodem modo 
Dionem usum esse demonstrabimus. 



*) ciifr. vit. Caes. ed. Dind. vol. V. p. 31 — wj fitv 6 av^yQaif^tli 
(Dio) X^yft, dnixTHVKV (Caesarem) cf/ ilXntiQiuHSTj tiyu olaTQov -xtL wg 
J^ To dXrj&^g 6/ii xul 6 HXovTaQ/os iv ToTg flaQitXXyjXois dtdaa^ 

XH XT^. 
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Aliquantum irae et studii in moribus Othonis describen- 
dis Dionem profiteri, jam supra dictum est, maximeque bac 
in re cum Suetonio consentit, item autem Tacitum et Plutar- 
cbnm odia non posuisse, bi loci demonstrant : 



Dio 7. 3. 
Trolla Tuxi ^erQia 
nqbq d^egdneiav rwv 
dvd^QWTtcov Ttoii^aag, 
ovx oti ovxvjg 

i7t€q)VX€h^ dlV OTl 

oldovvTtov aizfp 
dia Tov Ovitik' 
Xlov %iov TtQay- 
fidtuiv 0V7L ^^drjXe 



xtI. 



Tac. I. 71. 
Otho interim contra 
spem omnium non 
deliciis neque desi- 
dia torpescere. dila- 
iae volupiaies, dissi^ 
mulaia luxuria etc. 
falsae tiriuies etc. 



I. 78. 
inter quae, necessi- 
iaie praeseniium re- 
rum et instantibus 
curis excusata etc. 

ibid. 
ne tum quidem im- 
memor amorum sia- 
iuas Poppaeae per 
senatus consultum 
reposuii — et fuere, 
qui imagines Nero- 
7iis proponereni. 



Plut. Otho. 4. 
i&av/AaCov Trjv fie-- 
TafioXrjV, oid^ dvay- 
zaia TtoXiTSVfia' 
%a TtQog Tov xai' 
Qov fjyovvTO df/- 
fiaycoyovviog avtov 
did Tov TtoXefAOv, 



Dio 8. 3. 
%6 ydq T(ov iitaL- 
tIcjv elxovag a- 
TtOTiaTaaT^aaifTO 
TB Tfp 27t6Q(p avvei- 
vai> xai to Tolg 
XoLTtolg Totg Ne- 
QtoveioigxQfiad^ai 
TtdwTtdvTag i^€q>6' 

Serviliter illa ab Othone acta et* a Tacito temporum or- 
dine antea memorata (a Plutarcho autem et Suetonio omissa; 
consentiunt fere ad verbum: 



Sueton. 7. 
certe et imagines 
siaiuasque ejus re- 
poni passus est et 
procuratores atque li- 
berios ad eadem of- 
jicia revocavii. 



Dio 8. 1. 
T^ vTtoxQlaei axfifiOLTog ifis- 
TQia^e, (fLXrjfiaTd Tt (og 



Tac. I. 36. 
nec deerat Otho, protendens 
manus, adorare vulgum, ja- 

2 
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ixdaTOig dia tiov daxrv- 
X(ov e/tsiATtey Aal viti axyelTO 
TtoXXa, 



cere oscula et omnia serviliter 
pro (lominatione. 



Digna etiam, quae conferantur, baec sunt: 



Dio 8. 1. 
fj fiiivTOi fiovXri 
TtdvTa Ta TtQog 

T^v aQx^'^ (piQOv- 
Ta ixp-qcpiaaTO, 



Pe^idad^ai fiiv 
yaQ -Kat ig t6 tsi- 
Xog amov iafjx- 
d^ai xdvTccvd^a dvTi- 
Xiywv x€ycvvdw€vy.i' 
vai elsye, xat ra 
Te aXXa iTtieixag 
itpx^iyyeTO, 



Tac. I. 47. 
adcurruntpatres: de- 
cernitur Oihoni tri- 
bunicia potestas et 
nomen Augusti et 
otnnes principum ho^ 
nores. 



Plut. Otbo 1. 
iv di avyycXi^Tq} JtoX^ 
Xd drj^OTtxd xai 
g)iXdvd^Q(07ta dia- 
Xex^^eig — . 



Suet. 7. 
dein vergente jam 
die ingressus sena- 
tum, positaque brevi 
ratione, quasi raptus 
de publico et susci- 
pere imperium vi co- 
aclus gesturusque 
communi omnium 
arbitrio -—. 



Dio 8. 2. 
TtXfiv TOTe xat fiovXevTcov avx- 
volg TOig (.liv xaTadiTtag 
aviei TOig os aXX aTTa 



Tac. I. 77. 
redditus Cadio Rufo, Pedio 
Blaeso, S. P. senatorius locus, 
repetundarum criminibus sub 
Claudio et Nerone ceciderant. 

Tac. 1. 78. 
Lingonibus universis civitatem 
Romanamy provinciae Baeticae 
Maurorum civitates dono dedit. 



ixaQil!^eTO, 

Dio 8. 2. 
Tolg di ^ivoig TtoXiTelav 
ididov xat aXXa TtoXXd irtrjy^ 
yiXXeTo. 

Quae ad licentiam militum illustrandam Dio cp. 9. 2. 3., 
quamvis siut brevissima, affert, accuratius quam a ceteris nar- 
rantur, quorum alius aliud omisit. 

Falsum Neronem tura provenisse, de quo uberius Xiphi- 
lino Zonaras refert, Dio et Tacitus similiter tradunt, Plutar- 
cho, vitam Othonis neque historiam Romanam scribente, men- 
tionem ejus non faciente. 
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AcUones iuter Othonem et VitaUium de pace aerTand& 
Tacitua aliter Darrat, Dione cum Suetonio coosentieDte. Ta- 
citUB enim , invicem eos pecuniam et gratiam et quemcnnque 
locum prodigae vitae li^giBsent, obtulisse, moz quasi risantes 
flagitia objectasse, tradit, Dio (cnfr. Xiph. et. Zonar.) Vitel- 
lium ab Othone aaepenumero ad societatem imperii frnstra 
esae impulsum. Contiiiuo auteni Dio, Tacitus et flutarcLuB 
mrsuB consentiuDt de rebus, quarum mejitionem Suet. non 
facit: 

Dio ap. Zonar. XI. 15. 1 Tac. I. 74. 

— jTf co/3cwTos djieateil.e \ Otho — rurau» aliot — apecie 
ipavs^wg. (^TEdsartex^ivoK' \ senatus miait. Legafi apud 
xt aivoJs Ovttillios ovTe \ yilellium remansere, prom- 
dvtifiafiipev avjovg. j pliua, quam ut reteDti ?ide- 

I rentur. 
ZoD. ibid. Tac. I. 68. PluL 5. 

: T^g 'Pufiijs de tnultot ,« magiitra- xazaliyinv Se Tiav 
i^aH/i^S-ijxaitov g tibm, magnam con- iv riXei avvexdi^- 
TC^iaTovg i^^Y"- 'ularium parlem 0- ftovg, eta^ev iv 
tho — secum expe- avzolg xtk. 
dire juAel. 

Omen ante pugnam Crcmonensem apparens plane iisdem 
Terbia Dio et Tacitua describuut : 



Tac. II. 60. 
die, quo Betriaci certabatur, 
aDBm invititata specie apud 
Regium Lnpidem celehri loco 
coDaedisse, incolae memorant. 



Dio 10. 3. 
oftov yi q<aat nqo t^s ftd- 
XtjS uJiXa TB spav^vai aijfteta, 
xai Ttva Z^vtv i^aiatov, 
hnolov ovfiwftoze ko^d- 
xaaiv, ijii TtolXdg fjni^g 
wp^vat. 

Jam autem, rerum ordinem sequentea, incidimuB apud 
Dionem in meDtionem rei e Suetonio insertae, qai Oth. cp. 
10. patre auctore refert, ^militem manipularem, cnm cladem 
ezercitus nunciaret nec cuiquam fidem faceret, ac nunc men- 
daci nunc timoris quasi fugisset ex acie argueretur, manus 
bibi attuliase." Manifesto hoc exemplo docemur, diligentisaiiue 
Dionem in liistoria acribenda versatum esae, et testimouium 



20 



hoc eorum est, quae LIII. 19 dicit: S&ev n^ wxl iyd navza 
%a e^fjg — q^Qaaw — TtQoaiaTOi ^ivtoi ti avTOi^ xai %ijg 
i^iijg do^aaiag ig oaov iydix^vai, iv olg alka %i ^aXkov lij rd 
d^QvllovfASvov y i^dwrjS-rjv ix nollwv wy aviyvvjv tj nat 
iJKOvaa // xat eldov T€Kfii]Qaad^ai, Quum enim Suetonio bac 
de re majorem fidem haberet quam auctori, e quo reliqua 
hauriebat et qui idem facinus fortasse errans alio loco narra- 
verat (cnfr. Tac. h. III. 54), sine uUa dubitatione relationi 
suae eam inseruit^), nam quae soquuntur, ad verbum cum 
Tacito, Suetonio et Plutarcho convenientia , e communi illo 
auctore fluxerunt ; cnfr. enim : 



Dio 12. 
nuvrwv kJoC" 
jUWff ixoVTOJV «- 
vauttx^aaad-ah 
ttvTuC Tf ya(} avx' 
vo\ fiaav x«l ?r£- 
Qoi ix ITavvO' 



Tbc. II. 46. 
non ' exBpcctavit 
miliinm ardor vo- 



' Suet. 9. 

— residuiB inte- 

grisque etiam nunc 



cem imperatoris. quas secum ad se 



bunnm animrtm ha- 
bere Jubebant f 8U- 
peresse adhuc no- 



cundos casus de- 



vCaQnaqrlattv -\va9 virea et ipsos 
((f'Clovv Ti rovextrema passuros 
^'Ox^tova xa) 7ra- ausurosque. AV 
aav ttvTtp evvoutvqne erat adulatio, 
ovx dnb TTJs yia/r- 
rrig f^ovov, diXu 

xai dnb y^vxv^ 
« 7/ o r. 

Zonar. XI. 15. 
— iyL€Teu6vT(ov av- 
Tov, firjd^ iavTOv 
fATjvi acpag Ttqo- 
dovvai. 



tinuerat, et auper- 
venientihue aliie e 
Dalmatia Panno 
nia et ^foeeia, ne 
victis quidcm adeo 
efflictis, ut non in 
ultionem etc. 



Plut. 16. 
To Sk TtSv ar^a- 
TiioTiSv ndd-oi 
anttattv vntQifiaXf 
nCaTiv. xTi. 



Tac. II. 48. 
— praetorii praefec- 
tus orabat, ne fidis" 
simum ezercitum, ne 
opiime meriios mili" 
ies desereret. 



Plut. 15. 
IdiovTo^ fiij aq>5g 
iyxaTaXiTteiv, fi^ 
TtQodovvat Toig 
TtoJieftioig , dXla 
XQrjadxxi xr£. 



Porro quae de morte Othonis narrantur accuratissime 
conscntiunt : 



^) Qucm eundem locum Christensen 1. c. p. 10 sq. in transitu at- 
tingens negat, eum e Suetonio fluxisse. Sed facere non possum, quin 
argumenta ejus vana bal)eam. Rectissime autem monet, ex hoc uno 
loco colligi non posse, Dionem Suetonio studiose usum esse, quam aen- 
tentiam nonnuUi protulerunt. 



Zonaru. iliid. 

tttCt' itllUt' ll( TC 

toiiijiov BVixioet- 

at, Mtl T 

T( olxttots xiiX rip 
Ovatkkb^ vnlqai- 
idiv tnmtilkas, Tri 



titiovgfi-^lia 
mt. 

Zon. ibid. 

Xl^ TOtTfll TB^i 

Xiis yirofttv 
ffr^ttKWTiSv i 
i^Hi xti\ xaxtiat^- 
Htti nuiovi oi TiQi 

agir IsTO dCifi 
lis alXovs di 
laxov nifi^pa 

Dio 16. 



Tmc. 11. 48. 

bbtlio» epittoUu- 

que, ttudio trga »t 

riMliuni 

contumeUit 

ffnet abolet, peai- 

dielribuit etc. g 
ibid. Dt 

laliii ctc. 

Tm. II. 411. 

illuiii lepene («. 



laUiu 



wtit, 



uuncititB coniler- 
natione ac licentiu 

abeuLtium udlo- 

quils donec omnet 

digrtde- 

ibid. 
!• talere eorpua prae- 1 

i- tariat eohortes cum | 
o laudibni et lacri-l 



Plot. 16. 
i ifitlo^fio 
>vfitvos iti-i 
Itt tiov XQI- 

Plut. 16. 

litlil filXQOV ^ - 
■QV^O, 



I Suet. 10. 

'qiiidqiiid deinde 
■piltolarmn erat, 
ic cui periculo ant 

noine apud victo- 

mavil. Divitit et 



Suct. 11. 
atquc ita paratui 
intcntuBqiiE 



xitl fioljs Itl S6-\aiotti tamaltii in- 

QKIS 



nQoijlStv 

T(U>' av^Qiov 
ifofirjSlis Xii. — 
■t!v tnol- 
inavrai 
xal SiujffiaariKs. 



qui discO' 

dere et abiro coe- 
ptabant , ccirripi 
deBCrtoru 
detjusi'ique senBit 



t»a^iiv. 
Zonar. ibid. 



' Plul. 17. I Suet, 12. 
qiiiduin mililHm' l r co I S i — tav-multi — ibidem 
iavjiixta rognm iHler--.T a u s dn(aipa~\*fatim nec proeul 
frccre le. ifn»'. ,a rogo i 



t attttleriint. 
\ de Othone: 



ConBeatiunt tandem oxtroma judic 
Dio 15. 3. Tac II. 60- Ftul. 18. i Suot. 12. 

tiax i yt firiv dnobii» /acinori- pieiaas yaq ou-morB ejus mininio 
tttwTtaiv (ij- bai, alltro fiagi- S\v ^» tf iic^irrf-lcongrucui vitae 
; x«l.XiaT«tiotitiimo aitero qop y(Qmvo( iJ-'mELJore miraculo 
iSttvi, xtt\egregio tantundtm niSariv tHyi-mit, 
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xtexovQyoTKta 
T^v dQxiiv ttQ' 
Ttnaag nQtara 
avTfjg djtfiiXtx- 

rn- 



apud poateros tne-v/aTfQov — «- 
ruit honae famaenolmmv ^l fAr\ 
quam malae, /c^^orct^' f^v^* 

ikttTT ovg TtOV 

TOV ^IOV ttVTOV 
^piyOVTODV TOVS 

IjiaivovvTttg 
Tov 9-ttvaTOV. 

Jam igitur ad iinem capitis gravissimi pervenimus, ubi 
paululum consistentes breviter quae invenimus colligamus. 
Apparet, praeter illum locum Suetonii uno tantum scriptore, 
aequa et iniqua judicia de Galba et Otbone ferente, Dionem 
usum esso, e quo more plurimorum veterum scriptorum ad 
verbum saepe sua ezcerpsit. Quae apud reliquos non inve- 
niuntur non ejusmodi sunt, ut ez alio scriptore inserta vi- 
deantur. 

De auctore illo Taciti et Plutarchi, quibus Dionem ag- 
gregasse mihi videor, sententias virorum doctorum discrepare 
notum est. H. Peter et Th. Mommsen e commentariis Cluvii 
Rufi, H. Nissen ex historiis Pliuii eos hausisse, statuerunt. 

Nec facere possum, quin hujus v. d. sententiam, firmissi- 
mis, ut mihi videtur, argumentis coufirmatam ^) sequar, qui- 
bus nova quidem, e Dione collecta, jam addere non possum, 
nisi fortasse alicujus momenti est, quod aequa pariter atque 
iniqua de Galba et Othone judicia ab auctore Dionis veris- 
simo collecta csse apparet, quod Cluvium Rufum, factionum 
certaminibus intentum, fecisse vix credam; sed argumentum 
illud a laudibus Verginii Rufi depromptum fcnfr. Nissen p. 
545) Dione conlato firmius statuitur. 

Age vero, veri est simiilimum, Dionem non in solis Gal- 
bae et Othonis vitis describendis, sed etiam in rebus superio- 
ribus et insequentibus enarrandis Plinii opere, fonte uberrimo, 
usum esse. Quam conjecturam comparatione Dionis cum Ta- 
cito praecipue et Suetonio longius iustituta ad certum redige- 
mus. Neque est, quod hoc loco denuo prematur et singulatim 
probetur, Tacitum a Dione minime ease adhibitum, nam ipsa 



^) cnfr. Xisson 1. c. imprimis p. 507 sq. p. 530 sq. p. 582 sq. 
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comparatione infra instituta clarius apparebit, e conimuni illo 
fonte , quo ex suo quisque ingenio usus est ^) , quue consen- 
tiunt, fluxisse. Summatim afferre liceat: quamvis breviter 
omnino res gestae a Dione enarrentur, tamen singula Taciti 
relationi ceteroquin simillima accuratius memorantur, alia 
paululum diacrepant, alia a Tacito non traduntur aut plane 
disciepant. 

Gapitibus 2 — 7, quibus mores Yitellii describuntur , hoc 
loco omissis, ad continuam narrationem primum nos conver- 
tentes non solum seriem et lineamenta narrationum plane ea- 
dem esse, sed ad verbum etiam utrumque scriptorem saepissime 
consentire per capita decurrentes demonstrabimus. 

Quemadmodum Vespasianus animi fluctuaus a Muciano, 
qui oblique ab utroque scriptore hac occasione perstringitur 
(Dio LXV. 8. 4. ilTriaag ro /iiiv ovo^a t^g aQx^g ixelvov ^siv^ 
avTog 6e dia ttjv iTtulxeiav avTOv laofioiQi^o€LV — Tac. 11. 83 
Mucianus — socium magis imperii, quam ministrum agens etc.) 
firmatus universi exercitus conclamatione imperator appellatus 
sit, stmiliter narratur. Osteuta Vespasiano non defuisse, Dio 
memorat, itom Tac. II. 78 ominum mentionem facit, e quibus 
alternm cum Dione LXVI. l. 3 fere ad verbum consentit (cnfr. 
jnira). Pecuniae maxime opus fuisse, uterque refert, cnfr. Dio 
9. 2. xat avviXeys xQ^^ccza, wv rtov xat ra fAciXiaTa sxQjj^e Tac. 
II. 14 sed nihil aeque fatigabat, quam pecuniarum conquisitio. 

Mucianum contra Vitellium praemissum legiones Moesiae 
et Pannoniae non exspectant, vi praecipue Antonii Primi, cu- 
jus ad vitam ante actam uterque hac occasione, Dione accu- 
ratiore, respicit: 



Dio 9. 3. 
^AvTiiviov IlqifioVy q>vy6vTa 
fiiv ixxaTadiy.rjg irri tov 
Ni Qcjvog , xaTax^ivTa di 
VTto Tov rdl^a xal tov ITaV' 
vovixov aTQaTOJiidov ixQxovTa, 
eXlovTO aTQaTrjyov. 



Tac. II. 86. 
(Antonius Primus) legibus no- 
ceuB el iempore Neronis fahi 
damnaius, inter alia belli mala 
senat. ordin. reciperaverat. 
Praepositus a Galba septimae 
legioni etc. 



^) Partcs a Pliuio alienas Nissen a. 1. p. 542 sq. e Tacito scgregare 
conatuB eat. 
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QuibuB absolutiB et vitae Yitellii luxuriose interim gestae 
mentione facta (Dio 10. 1. Tac. II. 87) Alienum Caecinara et 
Valentem ad bellum praemissos esse, narrant (Tac. II. 99). 

De defectione Caecinae quomodo Dio judicaverit, omissum 
non faciendum est. Qui ubi videt, milites suos propter deli- 
cias urbis dissolutos nimioque otio efifeminatos esse factos, 
Vespasianos autem esse corporibus exercitatis magnisque ani- 
mis, timere coepit. Neque tamen de proditione cogitat, sed 
ab Antonio Primo literis benignis pellicitur. 

Studiosissime igitur proditio excusatur, Tacito 11. 101 
auctorem de corruptis in adulationem causis defectionis traden- 
dis vituporante. Auctorem Dionis, Pliniumi, Caecinae studiosum 
fuissc praeterea hic locus fortassc docet: (10. 4) xal tov 
!/iXitivdy — edrjoaVy ovdiv ovdi r^g vjrareiag avrov nqoti' 
(.irjoavteg xrf. 

In pugnis, Bedriacensi et Cremonensi ^), describendis Ta- 
citus, non unum Plinium secutus *), interdum a Dione discre- 
pat, qui nonnulla etiam a Tacito non commemorata refert. 
Lunae enim defectionem ante pugnam fuisse, exercitum litrum- 
que vicissim, ut ad se deficerent, hortatum, inter pugnandum 
amice collocutum esse et cibum potumque sumpsisse, Tacitus 
non tradit. Tamen auctoris communis multa vestigia inve- 
niuntur, utroque narrante, proelium uon ex longa praepara- 
tione sed subito factum esse, cnfr. : 



Dio 11. 4. 
rj di drj /iidxrj ovx ix, naqa- 
CAivrjg iyivEiOy d)X altpvidiov 
oliyoi ztvig twv uc^ceaiv, 
oia Ttaqa xolg dvxLax qa- 
T07C€d€roftivotg yiyve- 
zaiy To7g 7tqovoi.iBvovaiv 

TWV IriQiOV iTtiO^OVTO, 

(Dio 12. 1, — liaijtSQ xal yvioQi^ovTeg dXXi^lovg nai ka- 



Tac. III. 15. 
— auxiliares cohortes in Cre- 
monensem agrum missae, ui, 
specie parandarum copiarum 
civili praeda etc. ezploraiores, 
ui mos est, longius curabant. 
etc. 



^) Quae Xiphiluii fortasse culpa iii unam quasi Cremonae editam 
confusae sunt. 

') cnfr. NisscQ a. 1. p. 636 sq. 
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lovvTsg acpioiv xri. Tac. III. 22 eadetn utraque acie arma: 
crebris interrogationibus notum pugnae signum etc). 

Mulieres ex oppido cibos Vitellianis adtulerunt : 



Dio 13. 3. 
OTtSve ycat atria nai Tcoxa 
a%%B yvvalxsQ ix. zrjg no- 
kecjg Tolg tov Ovit, atQa- 
tLiiraig — eiJwxay. 



Tac. IIL 32. 
— et praebiti in acie Vitel^ 
liania cibi : caesae quaedam 
mulieres, studio partium ad 
praelium progressae. 
Praeterea cnfr. facinus praeclarum duorum illorum Ve- 
spasianorum : 



Dio 14. 1. 
evd^a drj xai zoiovde tl dvo 
avdqsg rc5y Oteartaa. I'- 
Ttqa^av, iTteidrj yccQ lax^-- 
QcSg ix fxrixavrifjtaxog rt- 
vog ifikdftTOvto , darti- 
dag TB ^x Tiov OvitbXX, 
axvXiov fJQTtaaav, xatTolg 
dvTixad-eaTriiioai ^ixd^iv- 
Tfig eXa&ov fiixQf- '^^Q (^^ 
Xavrjg ikd^ovTeg iog xai 
eaeivijDV ovTeg nat Ta axoi^ 
via avTfjg dt^iTiOipaVy aioTe 
ixrjdiv eTL ^iXog avT^g 
dipeivai dvvrjd^rjvai, 

Salutatio illa legionis Syriacae, a Dione accuratius nota- 
tae, ad victoriam Vespasianorum momentum afifert, cnfr. : 



Tac. III. 23. 
Magnitudine eximia — ia/t- 
sta, ingentibus saxis hostilem 
aciem proruebat. lateque cla- 
dem intulissent, ni duo milites 
praeclarum facinus ausi ad- 
reptis e strage scutis ignorati 
vincla ac libramenta tormen- 
torum abscidissent. 



Dio 14. 3. 
dvaTeiXavTog deTOv ^kiov 
nai TMv aTQaTiiOTiJJv iy, 
Tov TqiTOv OTqaTOTtidov 
Tov raXarixov naXovfxivov nai 
iv Svfiijt x^^^d^ovTOQy Tore de 
xara Tvxrp' iv tj tov Ovean. 
fteQidc ovTeg, dartaaaiLiivov 
avTOv i^aiipvrjg uiajteQ 
eiiiid^eaavy vTtoTOTtijaav^ 



Tac. II. 24. 25. 
— et orientem solem (ita in 
Syria mos est) tertiani salu- 
tavere, Vagus inde — rumor, 
advenisse Mucianumf ezercitus 
invicem salutasse etc. 
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T€g oi Tov Ovit. tov Mov- 
xiavov 7caQEivai i^XXoivf&rj" 
aav xal i^TTYi&ivreg ino Trjg 
fio^g €(pvyov. 

Vitelliani intra moenia Cremonae regressi Caecinara vin- 
culis exemtum ad victores mittunt: 

Dio U. 4. Tac. III. 31. 



eXvaav tov vTtaTOv^ xai 

CtVTOV TTj T€ iad-T^Tl Tfj cIq- 



catenas Caecinae — exsolouni. 
- Sed ubi Caecina, praetexta 



XiTtfj %ai Tolg ^d(i6oig j lictoribnsque insignis — con- 
xoa^inaavTeg tnaiixpav j sul incessit etc. 
avd^ ixsTrjQtag. , 

Excidium Cremonae simillime ab utroque scriptore descri- 
bitur *) cnfr. Dio 15. 1. ^t£ ya^ noXig nai ^ieye&eai xai xcfA- 
Xeaiv olycodofiijiiidTiov ijanrjTo xai xQi^piaTa TcaurtXrjd-rj xai 
Tiov iTrixoJQiiov nai T(dv ^iviov ig avT^v avvelrjXv-D^si: 
Tac. III. 32. tempus quoque mercatus ditem alioqui coloniam 
majorum opum specie complebat. 

Numerum occisorum Tacitus, ut assolet *), omisit. 

Quibus enarratis ad Vitellium Dio se convertit, Tacito 
(III. 36. 54) eundem ordinem sequento. Prodigia, hoc loco a 
Tacito narrata. Dio e communi fonte excerpeus oonfudisse vi- 
detur. qua de re cnfr. infra. 

•Quomodo VitoUius de dade Cremoneusi certior factus se 
gesserit similo uterque (Dio 16. 3. Tac. III. 56 sed praecipuum 
ipse Vitellius ostentum erat etc.) depingit. Nec praotcrea ve- 
stigia ejusdcm auctoris desunt: 

Dio 16. 2. Tac. III. 58. 



nai Tov fiiv ddelfpov dia 
Taxiojv ig TaQQaxlvav 
eTteiiiipe, nai dt^ aihov Trjv 
Ttohv Ttatiaxev oxvQccv oiaav. 



— L, Vitellium fratrem cum 
sex cohortibus — ingruentiper 
Campaniam bello opposuii, cp. 

76. 77. 



De conjuratione Sabini cum consulibus aliisque primoribus 
facta, de morte ejus et de expugnatione Capitolii plane con- 



^) Plinium, Vespasiaiiis aniicum, hacc fortasse verba significant: 
Dio 15. 2. xal rd ye nXtto) xttxa ol OmxtlUtiot i^Qaaav. 
*) cnfr. Orosius adv. pag. h. VII. 10. 
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sentiunt, nisi quod Dio, direpta easfi omnia, quae in Capi- 
tolio repoeita esBent donaria, narrat, Tacito diserte tradente, 
Capitolium clanris foribus, indefensum et indireptum confla- 
graeee. (Sed ipsam hanc aliam traditionem, cujus Dio men- 
tionem facit, Tacitua correctuniB esse Tidetur.) 

Sabinum S. f cum Domitiano effugisBe, Dio soluB tradit. 

Id expugnatione Romae describendti Dio de rebus mino- 
ris mompnti interdum a Tacito discrepat, qui et ad Cerealem 
et ad Antonium legatoB missos esBe tradit, Dio autem eosdem 
primnm Cereali, tum Antonio occurripBe narrat Praeterea apud 
Tacitnm Qon invenimus, VeepasianoB „per internuncios quos- 
daio, nunc in defunctorum loculos, nunc in corbes fructus con- 
tinenteB, nunc in ancnpum anindineB conjectis literiB", omnia 
quae in urbe facta essent, edoctos esse. Rodem autem scri- 
ptore utrumqne varie usnm esse, non pauca Testigia exBtaut: 
cnfr. de Cereale : 



Dio 18. 1. 
— Kviytog JTe»(A(Os Ke- 
ftaXiog fiovlevT^g xuiv rtQw- 
xw» xcr» TfjJ OveaftatsiaviTt 
nax imyanlavxivan^oa- 
^niay — . 

Cerealis primo equestri proelio Tincitur 



Tac. III. 50. 
propinqua adfiniiai Cereali 
cum Vetpasiano. 



Tac. III. 79. 
Et Petilio Cereali equestre 
proelium adversum fuerat — 
pugnatum, baud procul nrbe 
tnfer aedificia hortotque el an- 
froctut piarum, quae gnara 
Vit. incomperta hostibus. — 
non ultra Ftdena» lecufie vic- 
toribue. 

Si ab iis, quae raodo de legationibus dixi, discesBeris, 
relationes plane consentinnt; cnfr. : 

Dio 18. 3. [ Tac. III. 80. 

xai T^y fiovl^y avvaya- mox oocato lenatu, deUguntur 
ytav ngiofieig rva^' ait&v I l^ali ad exercitus. — Qui Pe- 



Dio 18. 
xo( nnoteQOg s^ noXa fieza 
tov tnntxov Ks^edhos n^oa- 
pi^g ^ij^i} fiiv xat avjfjv 
T^v Saoiov, ate e> attviTi 
fte&' innitav dnoit]tp9tis xte. 
— Ovitilltog — tovg atQa- 
titixas dvtxaiztaev. 
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Vestales cum epistolis Vitellii 
ad Antonium scriptis — rcscri- 



^tra xfov aeiTtaqd-ivuiv \ tilio Cereali occurrerant, ex' 
nqog tovKEQBaXiov iTtBfi" tremum diecrimen adiere etc. 

tpBv. (ig i* ovdetg avTwv iai^- \ — Obviae fuere et virgines 

xovaev, all* oliyov xal \ 

dniy^avov^ nqog %b nbv ITQi'- I 

fiov xat avTOV ijdr] nqoane- i ptum — Sabini caede etc, di- 

XatovTa fjkd^ov nat Xoyov itiiv ' rempfa belli commercia, 

Bwxov^ ^nqa^av di ovdiv, I 

Etiam in iis, quac deinde gesta esse narrant, inveniuntur, 
quae conferantur : 



c c 



Tac. III. 82. 
— donec ah equitibm — ctr- 
cumtenirentur , 



Dio 19. 2. 
Oi innelg xat xaTCc tov 
vcjTov ocpioLv inineaov, 

In caede Vitcllii narranda, quara brevissimo Tacitus, qua 
est verecundia, accuratius Dio describit, aliquautum ornamenti 
rhetorici item ac supni in caede Galbae consumptum osse in- 
venimus. Fere ad verbum Dio, Tacitus et Suetonius, adhuc 
plerumque discrcpans; in his conscntiunt: 

Dio 20. 1. I Tac. III. 84. Suet. 16. 17. 

o OviriXXiog <pofirj' 

d^etg x^^^^^l^f^ov TB I 

^aynidi] xat ^vnagov ■ confugit in cellulam 

ividv nat ig olxrj- j Vitellius — pudcnda 1 janitoris , religato 
fia ayiOTBivoVy iv \ latebra semet occul- \ pro foribus cane, le- 
fj iTQiifovTO xv- ; tans, — ! ctoque et cnlcita. — 

veg^ ixQiq)x>t]y yvoj- | [ut si diem latebra [— ut inde in Cam- 
^irjv exiov T^g vvx- ' vitavisset, Tarraci- paniam fugeret, — ] 
Tog ig TfjvTaQQa- \ nam ad cohortes 
y.lvav nQog tov \ fratremque perfvge- 
ddBX(pov dnodQa- i ret. — ] 



vat. y.ai avzov — 



ab Julio Placido tri- ab his extractus e 



01 aTQaTiWTai i^ev- buno cohortis pro- 
Q^vTBg — avvii.afiov trahitur, — 
q>OQVTov xat aVfiaTog 
dvanenlTjafiivov, v- 
no yitQ Tiov %vvwv 
ilBkv^avTO f X a X 



latebra. — 
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mnciae pone iergum 
manus: laniaia ve- 
8ie, foedam specta- 
culum ducebatur. 



muliis inrrepanii' 
bu8. — 



donec religaiis poai 
ierga manibus, in~ 
jecio cervicibua la- 
queo, vesie disciesa 
seminudus in forum 
tractus est inter 
magna rerum ver- 
borumque ludibria, 
per totum viae sa- 
crae spatium redacto 
coma capite. — 



TOVTOv tfjv ftay 
io&iJTa avTov na- 
Qi^^ij^avteg xal 

TW X^^Q^ ^S TOV- 

nioo) di^aavreg, 
Ttp di avxivi oxoi- 
viov neqid^ivTeg 
— nal dia TTJg uqag 
6dov ^avffcnf tov av- 
TOXQdroQa — Tial 
oi fiiv i^dm^ov av- 
Tov — /tdvTeg di 

eOTKOTtTOV TCf 

T€ aXka xal t^v daw- 
Tiav caStov iTtiliyov- 
Tsgy iTteidrj xai 
yaoTQOTtiiav tjv. 
alaxvvofiivov ts xai 
xoTCd fiXinovvog ol 
aTQaTidiTai av~ 
Tov vno TO yivsi' 
ov ins^ivTOVv, 
%va TLai ayiwv avta 
fiXinrj. 

Item consentiunt Dio et Tacitus de Oermano milite, im- 
peratori opem ferente, et de voce Vitellii, quas duas res Sue- 
toniuB non habet. 

Sortem propinquorum Vitellii Tacitus ut ferebat tempo- 
rum ordo in contextu operis (IV. 2. 80) memorat, Dione om- 
nia, quae ad Vitellium spectant, hoc loco absolvente. 

Efficitur igitur ex hac comparatione, Dionem, item atque 
in vitis Galbae et Othonis describendis, hic etiam omnia sua 
ex eodem, quo Tacitus usus est, fonte -— Plinio hausisse; nam 
quae a Tacito discrepant aut apud eum non inveniuntur, non 
ejusmodi esse videntur, ut ex alio scriptore Dionem ea in- 
seruisse statuamus. Certe, si fortasse rebus Plinianis quid 
inseruit, quibus locis id factum sit, coguosci non potest. 



Viiellium infesiis 
mucronibus coacium 
modo erigere os, et 
offerre contumeliis. 



[venie7' obesus.] 

aique eiiam menio 
mucrone gladii sub~ 
recio, ui tisendam 
praebereifaciefn, ne- 
ve summiiierei. 
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Item quod qiiidain constare dicunt, Dionem plurima eo- 
rum, quae de vita privata imperatorum refert, e Suetonio 
hausisse, an recte affirment, dubitem ^). Conferamus, quae de 
priore vita et moribus Vitellii Dio tradidit, cum Suetonio. 
Trium illarum narratiuncularum, quas vitam Galbae in quae- 
stionem vocantes omisimus (LXIV. 4. 2. sq.)i prima tantum, 
Vitellium Tiberio in deliciis fuisse, apud Suetonium cp. 3 in- 
venitur. Inter ea, quae initio libr. LXV Dio refert, alia Sue- 
tonius non habet (sic Vibii Crispi illud facete dictum 2. 3. 
quantum, quo tempore Vit. principatum tenuit, consumpserit 
3. 2. Galeriae, uxoris Vit., derisus, quod in regia parum mu- 
liebris ornatus reperisset 4. 2. Omnia illa, quae egregie a Vit. 
gesta esse Zonaras memorat, alia); alia ab utroque relata 
aut paululum discrepant aut accuratius a Dione memorantur, 
ut statuendum sit, utrumque eundem adhibuisse scriptorem 
cnfr. : 



Dio 1. 4. 
TVfoyQaiLiina Bx^exo, di ov tovg 
dazQokdyovg i^j^laaSy ftqoBi- 
Ttwv aq>iaiv ivrog rijade irjg 
fjiiiQag, ^iTjTijv Tiva ta^ag, i^ 
otTrdarjg r^g ^lzaliag xoQrjaai, 
xat av%iiT hiiivoi vvKTog dv- 
ttTtQO&ivreg yQa/iifiaTa dvTi- 
ftaQT^yyeilav, dTtaXkayfjvai ix. 
Tov piov ivTog T^g fniiQag iv 



Suet. 14. 
— exacerbatus, quod post 
edictum suum, quo jubebat 
intra KI. Oct urbe Italiaque 
mathematici excederent, sta- 
tim libellus propositus est, et 
Chaldaeos dicere, bonum fac- 
tum, ne Vit. Germ. intra eun- 
demCalendarum diem usquam 
esset. 



^ iTBlivTrjae. 

alia ita consentiunt, ut e Suetonio fluxisse videri possint Quum 
autem non pauca cum Tacito etiam consentiant, cnfr. de Hel- 
vidio Prisco Dion. 7. 1. Tac. II. 91 de inferiis Neronis D. 7. 
2. Tac. II. 95. Suet. 11. porro: 



Dio 3. 2. 
xal TL av Tig xa^ ^xaatov ai- 
Twv xaTaXeyoij Oftote TtQcg 



Tac. II. 95. 



nociea tnillies sestertium, paU" 



^) Idem negat Christensen 1. c. p. 8 sq., qui contendit, in Neronis 
vits scribenda non Suetoniam a Dione adhibitnm esse, sed communem 
ab utroque fontem. 



cutimu mmsibut mlereeritMl 
credilur. 



■'r. I 
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xai, dvo Tc avTov ftv^ia- 

d«S fivQtaSbiy xai diax'- 

Xiag fievTanoaias iv 

tijS a^xVS X90v<i> ig ra j 

dalnva dsSanavrjytevat. I 

facere non possumus, quin statuamus, maximaiD partem eo- 

rum, quae de inoribus Vitellii cp. 2 — 7 iiaiTautur, e Plinio 

esse hauslum, qui, qua erat diligentia et curiositate, liujus- 

modi uarratiunculas studiose collegerit, paucissima e Sueto- 

nio >) forlasse fluxisse. 

Quod idem de omiuibus a Uioue relatis statuendum est. 
Quum autem haec res alicujus sit momenti, accuratam quae- 
stiouem de lis, quae iude a morte Olaudii frequeutissima in- 
veniuntur, instituamus. 

Ante mortem Claudii septem omina, quae accidoiunt, Dio 
LX. 35 uffert, Suetonio tria narrant«, e quibus duo cum duo- 
bus Dionis consentianl -). 



Suet. 46. 
— exortus crinilae slellae, 
quam cometen vocant — et 
quod eodem anno ex omniutn 
magivtraluum genere pleri^ue 
mortem obierant. 



Dio 35. 1. 
is zovto re datijQ 6 xoftij- 
zi/g ini fvWiaTOv 6(f9dg, xai 
^ iptxag ^ aifJariodr^g — xai 
ori i^ aTtaawv ttHv a^%£}f 
elg dtp' kxdaTijg iTeXsv- 
T7}ae *). 

Nullo modo fieri potuit, ut aliquis apud Suetonium le- 
gens: gNero natus est — XVIII Kl. Jan, tantum quo<l ex- 
oriente sole, paene ut radiis prius quam terra contingeretur" 
sic scriberet: dxtlveg yoQ tixTOfttvov a^tov vtro t^ Stu i^ 
ovdtfttSg trig ^Xiov g>av£QSg tt^oafiolr/g ntfniaxov. Praeterea 
Dio solus astrologi dictum et Agiippinae responsum affert. De 



') Et kliunde, cnfr. Hadriftni imp. mentionem 3. 3. 

*) Miram esset, A haec tBntum, qaorum ultcrum praeterea acou- 
rfttius refert, e Suetonio sumpBisset, tertio omitio. 

') Titcit. ann. XIJ. 64. numerabatar inter ij»t«uta deininutui om- 
ninm mBgialratuum □umerua. 
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voce autem Domitii, Neronis patris, ad verbum Dio et Suet. 
consentiunt; et ad scnsum quidem Dio, Tacitus et Suetonius 
faoc loco : 



Tac. XL 11. 
vulgabaturque , ad- 
fuisse infantiae ejtis 
dracones in tnodum 
custodum . 



Suet. N. 6. 
— deprensia in lecto 
ejus circum cermca" 
lia serpentis exu- 
viis, — 



Dio LXI. 2. 4. 
TtQOiovTog di tov 
XQovov IsfirjQig Tte- 
qi tov avxiva rov 
N€QU)vog TvaiSlov 
ir iivTog evQsd-si' 
aa^ naQidiana toig 
fiavteac Xiyaiv^ ovi 
laxvv xrl. 

Prodigia, quae ante necem Agrippinae et post eam inter- 
cessere, sex a Tacito XIV. 10. 12 afferuntur, Dione LXL 14. 
4. 16. 4 quinque narrante, e quibus bina ad idem factum 
spectant, cnfr. : 

Tac. 
et erant, qui crederent, soni' 
ium iubae coUibus circum edi- 
iis planciusque tumulo mairis 
audiri. 



Dio. 
xat fis&' ^^iQov vTtb aalTtiy" 
ywv djj Tivwv TtoleiLiiiiSv 
Ti %ai d-OQv^codeg h, tov 
%(ji}Qiov , iv (^ Ta Ttjg lAyQiTt- 
Ttivrig oaTa ¥k€ito^ 'qxovawv 
idsifiarovTo. 



Tac. 
jam sol repenie obscu- 
raius. 



Dio. 
6 /iiivTOi ^liog avf-inag iv ftiaaig 
Talg dvaiaig int tj lAyQiTtTtivy xaTcc 
Td iprjcpiafta yevo/aivaLg e^eliTtev. — 

Neque haec, neque omina ante cladem Britannicam facta, 
Suetonius babet, e quibus haec aliqua ex parte cum nonnul- 
lis a Tacito relatis consentiunt, nec tamen ita, ut ez eo Dio 
bausisse possit: 



Dio. 
Ix T€ yaQ Tov fiovlevTr^' 
qIov &QOvg vvxTog fiaQ- 
fiaQiiidg ft€Ta yihatog xai 
in Tov d-eaTQOv &6Qvfiog 
fiCT oifiuyyfjg i^xovero, fitj- 



Tac. XIV. 32. 
ezternosque fremiius in cu- 
ria eorum audiios; consonu- 
isse ululatibus iheatrumy 






4 
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msamque speciem in aesiuario 
Tamesae subversae coloniae, 

jam Oceanum cruento aspeciu. 



devbg dvO^QCOTrcov ^n^re q^&ey- 
yofiivov ^rfta avivoviogy 
oixlac T€ Ttvcg iv T(pTa^ 
^ioif Ttotaiii^ vq>vdQ0i 

kcOQOJVTO 

xat 6 (oxeavog 6 ^sva^v 
T^g T€ vrjGov xat TTJg rakavlag 
ai(.iat(adrjg noT€ — -qv- 

Prodigia Neroni Isthmum perfodere nggresso evenisse 
(D. LXIII. 16), Suetonius non memorat. 

Tria omina mortem Neronis significantia Dio LXIII. 26. 
enarrat, Suetonio cp. 46. decem afi*erente, e quibus haec sola 
aliquo modo consentiunt : 



Dio 26. 5. 
a% T€ Tov fivrj^eiov tov 
^vyovoT^lov xat al tov 
miTcovog tov hc^ivoVj avTi- 
jnaTai, iv Ty avTJj vvxTt 
dve(^X^V<^o^' (scil. dvQai,) 
28. 1. 



> w 



xav avTOv TccvTa TtQaaaovTog 
aeiajnog i^aiaiog iyive- 



TO XT€. 



Suet. 46. 
de Mausoleo, sponie foribus 
paiefaciisy exaudita est vox. — 



48. 
Statimque iremore ierrae et 
fulgure adverso pavefactus — • 



Quinque omina ad imperium Galbae spectantia initio li- 
bri LXIV invenimus, quae fere ad verbum cum nonnullis a 
Suetonio narratis consentiunt, cnfr. : 



Suet 8. 
accidit, ut — puero e mini' 
siris acerram ienenii capillus 
repenie ioio capiie canescerei, 
nec de/ueruni, qui inierpreia" 
reniur — successurum juveni 
senem, hoc esi ipsum Neroni, 
^ai €(priaav. 

item Tijy t€ yaQ tvx^^ edo^s xt€. Suet. 4. somniavit Fortunam 
dicentem etc. xat TtXoTa OTtlcDv fieaTci xt€, Suet. 10. ac sub- 

3 



Dio 1. 3. 
xat Ttalg Xt^av^oTOv otJ- 

T(^y^VOVTl 7tQ0a(piQ(0V TtO- 

liag i^ai(pv¥]g S(pva€v, 
nat 01 ^dvTeig ttjv tov 
v€(OTiQOv dQxrfv ftQog t6 
yfJQag avTOv /ii€TaaTija€a' 
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inde Alexandrina navis etc. Quum autem illud: i^ficovog re 
¥r€K€v xj€, a Suetonio discrepet, et praecipue quum yoz illa 
xal av rinvov xrl. a Suetonio Augusto tribuatur, a Dione et 
Tacito, ann. VI. 20 Tiberio, dubito an statuendum sit, illa e 
Suetonio esse hausta. 

Alterum prodigiorum, mortem Othonis indicantium a Sue- 
tonio discrepat, cnfr. : 



Suet. 7. 
postridie quoque in augurando 
tempestate orta graviter pro- 
iapsum identidem obmurmu- 
rasse: Tl yaq iioi %al im^lq 
avXdig; 



Dio 7. 1. 
dvovri Te yag avrtp ttjv TtQti' 
Ttjv dvolav ta iega novtjQa 
ioq>&tj, woT avxbv fierayvovra 
irtl Tolg TteTtqayfiivoig eijtelv * 
ti ydq fie edei fiaxQOig avkoig 
avXelv; eari di tovro xrl. 

alterum consentit cnfr. Dio xat fiera rovzo Tijg vvKtdg xtI. 
Suet. 7. dicitur ea nocte per quietem etc. 

Prodigium ante proelium prius Cremonense factum e com- 
muni fonte fluxisse, supra, Tacito conlato, demonstravimus. 
Item illa LXV. 16. 1. excerpendo confusa esse videntur, cnfr. 
enim: 

Dio. 
dvaavTog yaq avTOv dvalav 
Tiviy xal i7t avTjj drjfxtjyo- 
QOvvTog Toig OTQaTKOTaigy 
yvTteg Ttolkol TtQoarte- 
aovTeg Ta Te leQa dieaxi- 
daaav xat ixeivov ano tov 
§rj^aTog oXiyov delv xaTifialov. 



Tac. III. 56. 
concionanti [prodigioBVim dictu) 
tanium foedarum volucrum su- 
pervolitavit, ut nube atra diem 
obtenderent. Accessit dirum 
omen, profugus altaribua iau- 
ru8, disjecio sacrificii adpa- 
raiu etc. 



Neque haec apud Suetonium, neque illa a Dione cp. 8 
narrata apud Tacitum et Suetonium inveniuntur. 

Omina ad imperium Vespasiani spectantia eo' loco, ubi 
in auctore suo invenit, Dionem omisisse, supra diximus, et ad 
verbum in nonnullis enarrandis cum Tacito consentit, (in qui- 
bus Suetonium non esse adhibitum hac comparatione appa- 
rebit) : 
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Tac. 11. 78. 
cupressus arbor in 
agris ejus, conspictta 
aUiiudine , repente 
prociderat acpostera 
die, eodem vesiigio 
resurgena, procera ei 
altior virebai. 



Suet. 5. 
arbor quoque cu- 
pressus in agro avito 
sine ulla ti tempe- 
statis evulsa radi- 
citus — insequenii 
die viridior ac fir- 
tnior resurrexii. 



Dio LXVI. 1. 
TLVTtaQiaaog Tt 
TtBQKpavrjg tiqo^- 
(^iCpgvTCO aq>odqov 
nvBVfiaxog dva^ 
TQarceiaaj tTteira 
xfi vareqaiff v(p 
eavTrjg dviarrj 
Tiat dxfiidJ^ovaa 
dieTeleas. 

Hoc a Dione accuratius narratur: 

Dio. 
povgTS yaq iv t^ dyqffiy iv 
(^ TTjv diaiTav log nXijd-Si^ 
inoislTOj dsiTtvovvTL Ttqoa- 
sld-fiv wnXa^s xat t^v xeg^a- 
Irjv vTto Tovg nodag VTti&fjKs, 

Reliqua ita consentiunt, ut e Suetonio fluxisse yideri 
possint. 

Summa igitur efficitur, paucissima tantum prodigia ita 
instituta esee, ut ex ipso Suetonio sumpta esse videaniur, plu- 
rima ita, ut communis fons (Plinius ^)) statuendus sit. 



Suet. 5. 
caenante rursus, bos arator 
decusso jugo triclinium irru- 
pit, ac fugatis ministris quasi 
repente defessus etc. 



Jam quaestio existit, a quo fere anno Plinius historiarum, 
„a fine Aufidii Bassi triginta unus'' inscriptarum , initium fe- 
cerit; nam quem ad finem Aufidius Bassus opus adduxerit 
non traditum est. Carolus Nipperdey '), inde a Nerone, quum 
in prioribus libris Plinius a Tacito testis non proferatur et 



^) De quo cogitanti mihi non forte accidisse videtur, nt Dio omina, 
quibuB Othoni et Yitellio imperium Bignificatum sit, nam habeat, sed 
mala tantura iis accidiBse narret, qua re illegitima eorum imperia fuisse, 
nec rebellasse Yespasianum, fortasse Plinius demonstrare voluit. cnfr. 
NisBen a. 1. p. 513 sq. 

•) praef. ed. Tac. VI. pag. XXV. Rh. Mus. XVII. 

8* 
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ipse in historia naturali historias suas commemorans ad tem- 
pora ante Neronem non spectet, eas orsas esse censuit, vel 
a morte Messalinae, quum ab anno LI. p. Chr. prodigia a 
Tacito afferantur. Theodorus Mommsen ^), ad annum XXXI. 
p. Chr. Aufidii opus pertinuisse, ut opinetur, ea re adductus 
est, quod Cassiodorus Senator a fine T. Livii usque ad hunc 
tantum annum ez eo consulum seriem excerpsit. 

Facere non possum, quin argumenta a C. Nipperdey pro- 
lata graviora habeam, praecipue, quum e Uione colligi pos- 
sint, quae opinionem, Plinium aliquo loco vitae Claudii orsum 
esse firmant ^). Insigne enim est, quod inde a capite 26 libr. 
LX omina crebrerrima lectori occurrunt, quae quidem in li- 
bris qui antecedunt multo rarius inveniuntur ^). Quo accedit, 
ut inde a vita Neronis in initio vitarum multa posita sint. 
Quod a Xiphi)ino institutum esse vix credam, qui cum omnino 
ordinem rerum non mutaverit, tum prodigia tam illustri loco 
non posuit; acerbissime enim Dionem propter nimiam porten- 
torum admirationem vituperat *). Praeterea afferre liceat, 
consensum inter Tacitum et Dionem multo frequentiorem in 
vita Tiberii describenda, quam in iis, quae de Claudio et Ne- 
rone referuntur, existere, qua e re quoque, mutationem ali- 
quam fontium evenisse, conjectari potest. 

Perducor igitur, ut credam, alicubi ^) in vita Claudii scri- 



') Abhandl. d. sachs. Ges. d. Wiss. VIII. (philol.-hist. Cl. III) Lpz. 
1861. p. 558. 

^) Qua de opinione me deducere non possunt qaae Christensen p. 
60 sq. explicat, demonBtratams, Aafidium osque ad Tiberii tantum in- 
teritum pervenisse. Argumenta enim ejus omnia talia sunt, quale hoc: 
^^nam etsi in libris, quos de bellis, quae Romani in Germania umquam 
gesserunt, composuit, hunc (scil. locum, quo Gajus Caligula natus sit) 
commemorare potuit Plinius, aptius tamen videtur, si initio imperii Gai 
hunc locum ab eo nominatum esse statuamus/* 

■) Haec sola inde a libro LVU inveni: LVn. 14. 18. 19. LVIII. 5. 
7. 26. 27. LIX. 12. (LX. 26) 

*) cnfr. ed. Sturz. VIL p. 676. ed. Dind. V. p. 51. 72. 

*) Aufidium mediis in rebus ab iroperatore aliquo gestis institisse, 
neque ac certum finem, qualis mors alicujus imperatoris est, pervenisse, 
inscriptio quoque operis Pliniani : ,a fine Aufidii Bassi' significare vide- 
tur, cnfr. Taciti ,ab excessu divi Augusti' libri. 
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benda (fortasse ab anno 44. p. Cbr.) Plinium initium operis 
fecisse ^). 

Restat igitur, ut comparatione a Tbamm et Froitzbeim 
de vita Tiberii instituta nisi, quae nobis videntur, explicemus 
et comparationem de vita Claudii, quod fieri possit, exequa- 
mur. Neronis vitam paucis absolvere possumus, quum in eo 
qttod rem continet cum Christensen fere consentiam. 

Et haec quidem ratio in vita Tiberii describenda inter 
Dionem, Tacitum et Suetonium intercedit: 

Multa eorum, quae Dio et Tacitus tradiderunt, inter se 
simillima sunt, ut ad verba nonnumquam sibi respondeant, ple- 
rumque autem Dio in his siroillimis locis res babet, omnino 
leves, quae apud Tacitum non inveniuntur; multa, a Dione 
de iisdem rebus tradita, plane a Tacito discrepant; interdum 
de factis consentiunt, de judicio distant inter se; nonnulla aliis 
annis gesta esse referunt. Porro multa apud Dionem inveniun- 
tur, quae eodem modo et cum Tacito et cum Suetonio con- 
sentiunt aut ab iis discrepant; multa, quae item cum Sueto- 
nio solo consentiunt, aut ab eo discrepant; multa denique, de 
quibus nec Tacitus nec Suetonius referunt. 

Quae cum ita sint, illi eo perducti sunt, ut statuerent, 
Tacitum a Dione in vita Tiberii describenda omnino non esse 
adhibitum, (quod idem Thamm de ratione inter Dionem et 
Suetonium intercedente judicat), sed utrumque multa e communi 
fonte ^) fortasse Aufidio Basso ^), hausisse. cnfr. p. sq. not. 1. 



^) Nalla auctoritas contra ceteras causas ei rei inest, quod jam 
in vita Tiberii Dio de Bingulis rebus cum hist. nat. Plinii consentit; 
exempli gratia: Tacitus Phoenicem avem anno 34 p. Chr. in Aegyptum 
venisse refert, Dione LVII. 27 et Plinio n. h. X. 5 anno 86 p. Chr. id 
accidisse memorantibus. 

*) cnfr. etiam Schiller a. l. p. 40. — Es enibrigt somit nur die An- 
nahme, dass beide Schriftsteller ein und dieselbe Quelle vor sich hatten, 
die allerdings eine vorziigliche gewesen sein muss, und dass sowohl Ta- 
citus als Dio dieselbe in ausgedehntem Masze und mit einer Objectivitat 
benutzten, die uns kaum mehr erlaubt scheint, fur das Alterthum aber 
nicht ohne Beispiei und fUr Tacitus in den Historien langst festgestellt ist. 

*) Quem Froitzheim auctorem communem proposoit, non nesciens, 
argumenta sibi deesse. Equidem ad eandem conjecturam acclinabam, 



38 

Quod quidem rectissime ab iis disputatum esse putans, 
in hanc formam summam comparationum illarum redigere 
ausim : Dionem, ut in vitis Galbae, Othouis et Vitellii demon- 
strasse nobis ^idemur, ita in vita Tiberii describenda plurima 
— ne dicam omnia — ez uno *) scriptore hausisse, quem cum 
aliis Tacitus et Suetonius adhibuerunt. Quod non temere a 
Dobis statui, haec probabunt: 

Restant apud Dionem vestigia (et plurima quidem in li- 
bris LVII— LIX), quibus apparet, eum opere usum esse, in 
quo variorum scriptorum sententiae diligentissime comparatae 
et adnotatae erant. Quam comparationem a Dioue ipso, qui 
historiam Romanam per tot saecula deduxit, institutam esse, 
non verisimile est et eo refellitur, quod Tacitus et SuetoniuSi 



qnae eo fortasBe firmatar, ut nomina consulum a Dione relatorum, comL 
iis, quae CasBiodorus ex Aufidio sumpsit, consentiant, a serie autem 
Prosperi BaepiBsime discrepent. 

^) Longe aliam rationem inter Dionem et Tacitum intercedere, 
OctaviuB Clason (Qdtting. gel. Anzeig. 1874. p. 141 sq.) e compara- 
tione a Thamm instituta ef&cit. Hanc enim Bummam pag. 1145 sq. 
affert : ,,Die vom YerfasBer (Thamm) zunickgewiesene SchlnsBfoIgerung, 
genannte Anklange [entfltammten einer Benutzung des Tadtus selbst 
dorch Dio — nach unserer Ansicht neben einer andem Hauptquelle 
Dios — hat an und fur sich nichts unwahrscheinliches , wenn er tiber- 
haupt mehrere Quellen gebrauchte; freilieh wUrde Dio dann — in un- 
ffewffhnlicher Weise die Berichte versehiedener Auioren verschmoken ha^ 
ben — . Wir kommen also zu einem ganz anderen Resultat, als der Yerf., 
indem wir verschiedene Hauptquellen mit (gelegentlichem Ausschreiben 
des Tacitus durch Dio annehmen. Freilich giebt — (dieses) zu der wei- 
teren Annahme Anlass, dass Dio sachlich seiner Hauptquelle treu blieb, 
formeU sich aber in solchen FHllen an Tacitus anschloss (l).^*^ Diffidlior 
ratio expediendi an inveniri possit dubito, ad quam is sane delabitur, 
qui Plutarchum in vitis Galbae et Othonis e Tacito hausisse conten- 
dit. At, si Clason sibi ipsi constare volebat, concedere non debebat 
(p. 1168) Dionem e Suetonio nihil hausisse, sed item afifimiare, res ali- 
unde, formas verborum interdum e Suetonio sumptas esse, nam ratio 
fere eadem inter Dionem et Tacitum atque inter Dionem et Suetonium 
intercedit. 

*) Nam cur putandum sit, paucas illas res, quarum Dio et Sueto- 
nius soli mentionem faciunt, ex alio fonte fluxisse, quam illae, quas Dio, 
Tacitus et Snetonius communes habent, causas non video. 
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causa praecipua ex formidine, 
ne OermaDicuB, in cujus manu 
tot legiones, immensa socio- 
rum auziliay mirus apud po- 
pulum favor, habere imperium 
quam exspectare mallet. 

dabat et famae, ut vocatus 
electusque potius a republica 
videretur, quam per uxorium 
ambitum et senili adoptione 
irrepsisse. 



e quibus Dio non hausit, nonnullis locis item variorum scri- 
ptorum sententias transscripserunt. Conferas enim: 

Dio LVIL 3. 1 sq. Tac. L 7. 

6 if civv Tipiqiog tctvra rore 
inoieiy t6 ^iv ftXeiaroVy Sti 
ovzo) T€ inBtpmu xai ^ovro) 
TCQO^QetOf ijdf] di xai S%i xi 
%B aTQaTevftaraf xai ro ilov- 
yonxa xai ra reqfiavixa vTca' 
rdnBij xai rov reQfiavixdv 
T^g T€ FeQiLiavlag a^ovTa %ai 
(pilov/aevov vtc avr^ ideSisi. 
Tovg fiiv yag iv t^ ^lTaXiff 
xrl. Tjdtj fiiv yaq ijyLOvaa^ 
Sti iTteidfj ^ ^iovia oKOVTog 
Tov ^vyovoTOv Ttpf aQx^ av" 
Tif TteQinenoirpUvai iliyero, 
enXavceVy onwg fitj naq ixei' 
vrjgy xai yaq ndw avTy ^- 
^€T0, dlla naQa Tfjg fiovXijg 
dvaynaoTogf log xai nar cr^e- 
nyy ag>ujv nqorpuaVj dd^eiev 
avT^v elXr]q>ivai: xat nqoa- 
iTi xai ixetvOf oti Tovg 
dv-d^Qiinovg Sqwv dXXoTqiwg 
eavT^ ^xovTag diifteXXe nuxi 
di^ev, onwg fi^ q^d^daarcig tc 
vewxf^wawaiv iXnidi tov xai 
i&eXovaiOv avTOv Trjv dQXTI^ 
dqn^aeiv, fiixQ^S ov iynQarfig 
avTtjg did ndvTwv iyiveTO. 

Dio c. 14. xai tovto fiiv (pecuniae divisio) T(p nQoriQtp 
etei yeviad^ai Tivig Xiyovai, cp. 22 (Liviam), rjv Tiveg 
AtovlXXav ovofid^ovaiv. LVIIL 11. 7. — t^ AiOviXXav dnix- 
Teivev. ijdr] di ^xovaa^ Sti hielvog fiiv avT^g ig>eiaaT0, 
avTrj di iij lAvTwvia xtI. 



postea cognitum est, ad in- 
trospiciendas etiam procerum 
voluntates inductam dubita- 
tionem. 
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Dio LVIII. 13. 
rfji di MdxQMVi, aig xivig 
fpaavv, ivexdhxto OTtwg av 
Ti TtoQaxivi^OT], Tov Jqovoov 
ig T€ TfjV ^ovXrjv nat ig tov 
d^/.iov iaayayr] ytal avTOKQd- 
%OQa duodu^ , . 

Dio LVIII. 25. 
xoft ydq f) Maxedovia, (ug di 
Tivig q>aaiy %al ^ 'Axata 
dxkfiQunl TtQoaerdaaovTo, 

Dio LIX. 2. 
TtivTS yovv /iiVQiddag jnvQiddcjv xat TtevToxoaiag xat eTtTaxiaxi- 
Xiagy (jjg di ^TeQOiy oxtw ts xat dtaxiXiag nat itevTaxoaiag 
xTe. cp. 12. xat 7taQa7teTda/iaai arjoixolg, aig yi Tivig q)aai 
XQfjadfievog. cp. 22. eYxoat yaQ^ (og 5i Tivig (paai, nevre 
xat eixoai invQiddag aTQaTi(OT(dv ij&Qoiae. 



Tac. VI. 23. 
iradtdere quidam , praescri- 
ptum fuisso Macroni, si arma 
a Sejano tentarentur, extra- 
ctum custodia juvenem (nam 
in palatio adtinebatur) ducem 
populo imponere. 

Tac. V. 10. 
(Is, Macedoniae tunc intentus, 
Achajam quoque curabat.) 



Dio LIX. 24. 
avvdQxovTa ydQ, ovtl xat irtL' 
TTjdevaagf oig jteQ oXovTai 
TLveg, dlld tov gxiv jtQoa- 
TtodedeLy/iivov relevTi^aavTogy 
eTiQOv di /tifjSevdg — ovdiva 
eaxs. 



Suet. Caj. 17. 
tertium consulatum Lugduni 
iniit solus, non ut quidam 
opinaniur, superbia negligen- 
tiave, sed quod defunctum sub 
Cal. diem collegam rescisse 
absens non poterat. 



cp. 25. aLdfjfjia yaQ /.uxQa aTTa avTolg^ oig (paai TLveg, dve- 
fiijnixTo (largitioni). 



[LXL 11. 
a di dfj jtQog TtdvTOJv (o/io- 
loyrjTai liyo), otl CTaiQav 
Tivd TVj liyQLTtTtivri Sjnoiav 6 
NiQ(ov dt avTO tovto ig Ta- 
/iidkiaTa i^ydjtrjae, xat avTjj 
Te ineivrj xrl. 

12. 



Suet. Ner. 28. 
— ncmo dubiiacity uiique post- 
quam meretricem, quam fama 
erat Agrippinae simlllimam, 
inter concubinas recepit. 



> ^ 



TLaL avTov xat 6 2evixag, (og 
Ttokkolg nat d^LOTtiaToig 



Tac. XIV. 7. 
[quos (Senecam et Burrum) 
statim acciverat, incertum an 
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dvdQaat eYQfjtai^ Tta^w^v- et ante gnaros]. 

VBV, H% ovv to MyyXri^a xrk. 

cp. 20. — (xiXaVy wq ye naQadeiovaij qxjivrj/ia exwv. LXIII. 

17. ni&aQqjdijaeiv yoQ tjjLiskXef Sg yi riveg Xeyovai xt«. 

28. yvwQiad-etg ovv %al wg vtvo Tivog^ wg g>aacy vwv aTtaV" 

TTjOaVtWV Xf^l.] 

Qunm igitur haud paucis locis Dionem variorum senten- 
tias transscribentem deprehendamns, dubium esse non potest, 
eum de nomine quoque Liviae vel Livillae aliisque rebus, mi- 
nimi plerumque momenti, varios auctores non consuluisse. 

Profitemur, ad certnm quae de ratione, inter Dionem et 
Tacitum in vita Tiberii intercedente , conjectura judic&vimus 
non redacta esse et vix redigi posse; nisi fortasse alienae men- 
tis acumini, maximum momentum in Tacito ponenti, quae non 
nostra hoc loco est ^provincia, continget, ut verum inveniat. 

liem difficillimum esset, e comparatione Dionis cum Ta- 
cito de rebus Claudii et Neronis instituta, colligere, quibus 
auctoribus et qua ratione iis Dio usus sit, quum res partim 
etiam impeditior sit. At iis, quae priore- parte quaestionis 
nostrae exposuimus, nisi videmur nobis non sine causa hoc 
arbitrari, consensum inter utrumque scriptorem exstantem eo 
efi^ectum esse, ut Tacitus Plinium, quem solum Dio secutus 
est, inierdum adhiberet. Nam consensum non eo exstitisse, 
ut Dio verba e Tacito transscriberet, ipsa comparatio jam in- 
stituenda docebit. 

De damnatione Valerii Asiatici Dio LX. 29. 5, Tacitus 
XI. cp. 1 sq. plane inter se discrepant. De Gorbulone in Ger- 
mania bellum gerente ad verbum interdum consentiunt: 



Dio 30. 4. 
Fvaiog di Jo^iriog Koq^ov- 
hav iv Tj Kelrixfj axQdnf)' 
ywv Ta xe aTQarev^ata aw- 
eycQovrjae xat %wv ^aQ^a- 
Qwv akXovg te nat ovg hui' 
kow Kavxovg hidxwae. xat 



Tac. XI. 18 sq. 
Per idem tempus Chauci — 
etc. 
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— cur hostem conciret? ad- 
versa in rempublicam casura: 
sin prospere etc. igitur Clau- 
dius adeo novam vim prohi- 
buit, ut referri praesidia cis 
Rhenum juberet — IUe — 
nihil aliud prolocutus , quam 
beatos quondam duces Roma" 
nos signum receptui dedit. Ut 
tamen miles otium exueret, 
inter Mosam et Rhenum trium 
et tigenti milium spatio fos- 
sam perduxit, qua incerta 
Oceani vetarentur. insignia 
tamen triumphi indulsit Cae^ 
sar , quamvis bellum nega- 
visset. 



avtov iv zfj 7toXs/ni<f o>xa o 
Klavdiog dvexdleae' tiJv ts 
ydg dQeTTjv avtov nal Trjv 
daxrjaiv /aa&wv ovx inixQBXJjsv 
avTfp iTtt Ttliov av^d^vai. 
nv&o/ievog di tovto 6 Kogfi. 
i7tavrjl&€y ToaovTOv iiovov 
alnvLv' w jnaxaQiOL ol nd" 
Xat noTi aTQaTtjyi^aaV'' 
ireff, ig dijloHJiv^ otl Tolg /liv 

dxivdvvwg XT€. TtOV /livTOL 

inivixlwv xai wg stvxb. 
niaTev&Big di ndXiv to OTQd- 
T€v/iia xal ovdiv tjttov ijaiuL 
avTOf xal in€idri ye eiQi^voWy 
di€Tdq>Q€va€ dC avTwv 

nav TO /Ll€Ta^V TOV T€^Pl]- 

vov xal Tov Moaov, OTa- 
diovg e^do^rjKLOVTa xal 
exaToVy (idXiaTa %va /Lifj ol no^ 
Ta/doi iv TTJ Tov ^Shceavov nXrj' 
/nvQidi, dva^€ovT€g neXayltw- 
aiv. 

Apud Tacitum igitur non invenimus, itcrum Corbulonem 
exercitui praepositum esse, et dubitem, an ex illo Taciti y,in- 
certa Oceani", aliquis illud: %va ^rj oi nora/jioi xre. depromere 
posset. 

De nuptiis et caedibus Messalinae et Silii Dio 31. 3. Tac. 
XI. 28 sq. omnino consentiunt, paucis plano discrepantibus, 
e quibus hoc unum exemplum ponaro: Claudium, Tacito au- 
ctore, sacrificii causa, Dione, rei fruroentariae causa Ostiam 
profectum esse. 

De congressionibus Agrippinae cum Claudio aliquo modo 
consentiunt : 

Tac. XII. 3. 
praevaluere haec, adjutaAgrip- 
pinae illecebris, quae ad eum 



Dio. 



IdyQinnlvav iyr]/d€ — xai yoQ 
xalrj fjv %ai avv€xwg avTt^ 
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ftQoaeq)OLta, ^ovrj ts (og 
xai d^eiiif awsylyveuOy xat 
TQV(p€Q(jiteQOv rj xai ddel^cd^ 
TtqoaBfpiqeto. 



per speciem necessiittdinis cre~ 
bro ventiiando pellicit patruum 
ut praelata ceteris et nondum 
uxor potentia — etc. 



Utrumque scriptorem eodem fonte usum esse, e his, de 
Silano relatis, apparet: 



Dio 31. 7. 
o%i 6 Sikavog dvfjQ dya&og 
ivofiil^eto^ xai vrco xov Klav^ 
diov ovtwg hi/dSTO Sote xai 
iTtivixiovg ti/iag iv naiai 
Xafieiv^ triv ze &vyatiQa 
avTOv 'Oxtaoviav iyyvrj- 
aaa&ai xai ftoXv ftQO tov 
xa^TiovTog %q6vov aTQaTrjy^' 



Tac. XII. 3. 



•— quia L. Silano desponde- 
rai Ociaviam Caesar , juve- 
nemque et alia clarum, m- 
signi iriumphalium et gladia^ 
iorii muneris magnificeniia pro- 
tulerat ad studia vulgi. 



aaiy tr/v re TtavrjyvQiv t^v 
ftQoarjxovaav avT^ toig 
ixsivov TiXeai ftoi^aaij 
xat iv avT^ tov KXavdiov xat 
ah^aai Tiva ftaQ avTOv cSa- 
ft€Q Tiva aTQOTidQxriVj xai ^- 
porjaai ftavd^ oaa tovg aA- 
Xovg ^ovXo/divovg etoQa ktL 

Ue nece LoUiae Paulinae aliqua ex parte congruunt, cujus 
caput Messalinae ludibrio fiiisse Tacitus non memorat (Dio 
32. 4. Tac. XII. 22). 

De contumeliis Britannico factis aliquantum consentiunt: 



Dio 32. 5. 
— Tovg TB aXXovg ftsQiiftov' 
Tag avTOv Tovg /aiv i^e- 
fiaXs Tovg di xat dftix^ 
TSLvef xat Tov Sfaal^iovj 
(fi ^ TB TQOtpfi nat ^ ftaidela 
avTov ftQoaetiTcniTO , xar^- 
aq>a^ev xtc. xox tovtov fta' 
Qadovaa ovtov olg ij&eXev iTuX" 
xov Saov xrl. 



Tac. XII. 41. 
comniotus his, quasi crimini- 
bus, Claudius opiimum quem^ 
que educaiorem JUii exsilio ac 
morie adficii, datosque a no* 
yerca custodiae ejus imponit. 
(cnfr. c. 26.) 
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Porro conferas : 
Dio 33. 2. 
— xal (.laXiaxa otl xal Ti/4ag 
iiXkag t€ xal to xaQTtevTiqf 
iv Talg TtavrjyvQBOi XQ^^~ 
&ac TtaQcc TTJg fiovl^g eka- 
fiev. 



Tac. XII. 42. 
suum quoque fastigium Agr. 
extollere altius: carpento ca- 
pitolium ingredi, qui mos sa- 
eerdotibus et sacris antiquitus 
concessus venerationem aug. 



In nayali spectaculo, in lacu Fucino edito, describendo 
nonnulla singula consentiunt, cnfr. : 



Tac. XII. 56. 
ipse (Claudius) insigni palu- 
damenio, neque procul Agrip- 
pina chhmyde aurata prae- 
sedere. 



Dio. 
— o di dtj Klavdiog o t€ 
NeQwv aTQaTLiDTixwg i- 
aTalTjoaVj rj t€ l^yQinrciva 
xXafxvdi diaxQva(i) ixoapi]' 

Beliqua aut discrepant aut apud Tacitum non inveni- 
untur. 

Caedera Claudii et mortem Narcissi Dio 34. 2. 4. multis 
verbis describit, Tacito XII. 67. XIII. 1. breviter referente, 
nec discrepant inter se. 

De funere Claudii ad verbum consentiunt, cnfr. : 



Dio. 
eTvxB di Y,ai Ttjg Tacp^g xat 
Twv aXAwv oawv i udv^ 
yovoTog. 



Tac. XII. 69. 
caelestesque honores Claudio 
decernuntur, et funeris so- 
lenne, perinde ac I). Augusio. 



Haec fere sunt, quae a Dione et Tacito de iisdem rebus 
referuntur. E qua comparatione utique efficitur, consensum 
eo exstitisse, ut Tacitus item in annalibus atque in historiis 
conscribendis ad verbum interdum Plinium adhiberet. 

De vita Neronis a Dione composita Christensen haec ju- 
dicat: p. 120. — „cum satis invenerimus exemplorum, quibus 
Suetonium nusquam in hac vita fontem fuisse Dionis aper- 
tissime comprobetur** et p. 29: „ — satis comprobasse mihi 
videor, permulta adesse argumenta, eaque gravissima, quibus 
Dionem non curasse Tacitum aperte demonstretur.'' 
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Quae quidem plane cum 
neram, et ad haec probanda 

Dio LXIII. 21. 2. 
AoLQ^Aiog di Tiq Avdog 
TtQoafjX&ev avT^ Ttiwe xai 
sYxoaL liivQiddag Tcqogq^iQiav 
%va yud^aQfpdiqarj %al og ^ev t6 
aQyvQiov ovx elafiev xve. 

Dio LXII. 13. 4. 
— /dovrj ^ Jlv&iag (wre xi 
xaveaTtevaaTO avT^g — xat 
Tilog (og 6 TcyekXivog ivixeiTo 
avTiy TtQoaiTtTvae Te avTtp 
xal eiTte * xad-aQciTeQOv y co 
TLyeklive, Td aldoiov ^ 8ia- 
Ttoiva /nov Tov aov OTo/iaTog 
exei. 

Dio 17. 8. 
— ■ xat avdQeg xal ywalxeg 
ov% STtcag Tov iTtTtixot dXla 
xat Tov fiovJievTiiiov d^iii/ia' 
Tog eg ttjv OQXJJaTQav xat ig 
Tov — iarjXd-ov — y.ai eldov 
oi avd^QWTtoi Ta yivrj Ta fie- 
ydXay Tovg QovQlovg Tovg 
Oafiiovgy Tovg IIoQxlovg 
Tovg OvaXeQiovg xrl. 



iis consentiunt, quae ego inve- 
conferas sis bos paucos looos : 

Suet. 21. 
dubitavit etiam, an — , ;uo- 
dam praetore sestertium de- 
cies offerente. 



Tac. XIV. 66. 
— ex quibue una instanti Ti- 
gellino, castiora esse mulie- 
bria Octaviae, respondit, quam 
08 ejus. 



Tac. XIV. 14. 
— nobilium familiarum po- 
steros, egestate venales, in sce- 
nam deduxit; quos fato per- 
functos, ne nominatim tradam^ 
majoribus eorum tribuendum 
puto. 



Contra Christensen autem dicentem p. 73, Dionem cum 
Suetonio persaepe habuisse fontem communem, qui a Tacito 
non adhibitus sit, monere velim, quod jam supra adnotavi, 
causas me non videre, cnr putandum sit, res illas, quarum 
Dio et Suetonius soli mentionem faciant, ex alio fonte flu- 
xisse, quam ea, quae Dio, Tacitus et Suetonius communes ha- 
bent. 

Si igitur pauci^ comprehendimus , quae hac quaestione 
invenisse uobis videmur, haec fere dicenda sunt : 



